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GIRIS

Milliyetgilik keskin sirke gibidir ve kaginilmaz olarak kendi kiipline
zarar verir. Milliyetcilik s6z konusu olunca “kiip” devlet olur, “kiip”
millet olur. Bu iki s6zctgu birlestirirsek Devlet-Millet'e ulasiriz.

Milliyetgilikte isin dozu kaginldigi igin onun yarattigl devlet
bicimlerinden biri olan Devlet-Millet yani Devlet-Ulus gatirdiyor.

Bu durumda devlet yoneticilerinin iki sey yaptiklarini, iki farkh
yontem kullandiklarini saptiyoruz :

Kimi, akilli olanlari diyelim, ¢are reformdur deyip devlet-milleti,
devlet-ulusu tamire aliyorlar. Bir anlamda garaja ¢ekip bakim ve
onarimdan geciriyorlar. Otomobillerin zorunlu olarak belli
surelerle “teknik denetimden” gegirilmesi gibi, devletlerin de belli
zaman dilimleri sonrasinda tepeden tirnaga incelenmesi,
denetlenmesi sart. Bu son derece gerekli ve yerinde bir istir.
Cunki devletler de belli bir zaman dilimi sonrasinda dénemin
ihtiyaclarina yanit veremez konuma dusebiliyorlar. bizzat kendi
kendilerine bigtikleri gorevleri artik yerine getiremez olabiliyorlar.
Clnku gegen zaman yeni ihtiyaglar yarattigi gibi kimi gorevlerin de
artik devre disi kaldigi, ¢ag disi oldugu, gergeklestirilmesinin
mumkin olmadig anlasiliyor. Bu dogaldir. Dogal olmayan bunun
farkina varilmasina ragmen gerekli bakim ve onarimi
yapmamaktir.

Hele “motorundan” yani devlet mekanizmalarindan garip, hig
alisilmamis sesler, gurdltiler, homurtular geliyorsa, her taraftan
kirmizi 1siklar bipbipbip diyorsa... O zaman “¢c6zim” aranir. Yolda
kalmamak icin. Giderken devrilmemek icin.
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Cozim vya tek basina aranir. Ya toplumla birlikte. Toplumun
temsilcileriyle. Birincisindense ikincisi tercih edilir yoldur.
Dinyada ve bize yakin olmasi nedeniyle koti ornekleri aynen
alinan, yillar gegse bile degistiriimeyen, iyi 6rnekleriyse maalesef
gormemezlikten gelinen veya hi¢ bilinmeyen Avrupa'da gidis bu
yondedir. Avrupa'da bugiin devlet-ulus yapisi neredeyse timiyle
terkedilmis, federal yapili, yerinden yonetilen, ¢oklu o6zerklikli
devlet yapilari benimsenmistir. Evet Avrupa'da c¢okdillilik,
cokkulttirltlik, cokrenklilik esastir. (Bu sozclklerin kavramsal
niteliklerinin belirtilmesi igin gl de birlikte ve bu bigimde
yazilmali.)

Ama her yonetici ayni zamanda ille akilli da olmak zorundadir diye
anayasal veya yasal bir kural olmadigi icin, kimi devlet akilsiz
yoneticilerin kurbanidir. iste burada sorun var. Akilsiz ydneticilerin
devlet binalarinin tepelerine, ¢atilarina ¢ikip “Ben akilsizim” deyu
barbar bagirmalari beklenmez. Boyle seyi yapmazlar da zaten.
Ama milliyetgilikte israr ederler. Tekrar etmek te yarar var :
Milliyetcilik ¢cok zararlidir. Burada oOzellikle elestirdigim
milliyetgiligin jakoben milliyetgilik adini verebilecegim tipidir. Yani
merkezi devlette i1srar eden, “Benim halkim en iyisidir, en
gliclisidir, en guzelidir, en saglamidir, en caliskanidir, en
glvenilenidir” vesaire vesaire diyen, yani kendi halkini, afedersiniz
bu tir yoneticiler halk s6zctglini asla agizlarina almazlar ve onun
yerine millet sozclglni tercih ederler, “kendi milletini”
digerlerinden (stiin tutarlar. Ve cuvallarlar. Ornegin “Ben
Turkim” veya “Biz Tirkuz” deyince milliyetgilik olmaz. Kimlik
belirtisi olur. Bir Turkin kendisine “Ben Tirkiim” demesi kadar
dogal bir sey de olamaz. Ama “Tirkler en blylktir” veya “Tlrkler
A veya B halkindan biyuktir” denirse milliyetcilik olur. “Ttrkler
en Ustte gelir, digerleri daha sonra gelir” veya “Tlrkiye
Turklerindir!” denirse hig tartismasiz irk¢ilik yapilmis olur.
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Irkgilik, halklar, insanlari nereden ¢iktigl bilinmeyen olgitlere
(renk olabilir, dinsel inang olabilir, cins olabilir) gére siralamaktir.
Irk¢ilik halklar, insanlar arasinda hiyerarsik bir siralama oldugunu
iddia etmektir. Jean-Paul Sartre “Bizatihi irk sézcigu irkgiliktir.”
dedi vakti zamaninda. Bu konularin uzmani bilim adamlarinin
yaptiklari son derece ciddi ve glvenilir arastirmalar butin
insanlarin, yani hepimizin, ayni kokten geldigini ispathyor.
Dolayisiyla ve ille “irk” so6zg¢uglini kullanmak gerekirse hepimiz
ayni “irk”taniz. Hepimiz ayni kokteniz demek daha yerinde ve
daha bilimsel olacak.

Race sOzcligl ¢linkl sadece “irk” olarak anlagilmak zorunda degil,
kok olarak ta anlagilabilir.

Eger bir giin iki kulak yerine dort kulakh, iki gbz yerine doért gozlu
(g0zliikli olanlari karistirmamak sartiyla!), bir burun yerine iki, bir
agiz yerine dort agizh yeni tur bir “insan”, “acaip insan”
denilebilecek bir tir ortaya cikarsa, olusursa o zaman yeni bir
“kok” veya yeni bir “irk”tan soézedilebilir. O zamana kadar “irk”
sOzcligund kullanmak bile bir yerde yanlistir. Irkciliktir demeye
dilim varmiyor ama neredeyse oyle.

Evet akilsiz yoneticiler ve yandaslari milliyetcilikte, jakoben
milliyetgilikte i1srar ederler. Bir de elbette varolan bir halki yok
saymak isterler. Oysa bu ¢ok ayiptir. Bir dili, bir insan toplulugunu,
bir bitki veya kus toplulugunu yok saymak ayiptir evet.

Yonetici ve vatandas milliyetci olmak zorunda degildir. Cok iyi bir
yurtsever olabilir. Yurdunu seven ve yurdunu yonetenleri siki ve
sahici bicimde elestiren anlaminda.

Herkes herkesi celiskileri, cesitliligi, coklugu, renkleri ve glzelligi
ya da cirkinligi icinde kabul etmelidir.
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Bize de artik bu lazim saniyorum. Cokluktan, g¢okrenklilikten,
cokkultirlilikten,  cokdillilikten  ¢ekinmemeliyiz. Bunlar
zenginliklerimize yeni zenginlikler katacaktir. Yoneticilerin biitlin
bunlari g6z éntinde bulundurarak artik devlet-ulus “makinasini”
bakim ve onarima almalarinin saati gelmistir. Nitekim bunu
bolgemizdekilerden daha 6nce erken fark eden Avrupa devletleri
gerekeni yaptilar.

Her tarafindan c¢atir ¢atir ¢atirdayan “devlet-uluslarinin” yerle
yeksan olmasini engellemek amaciyla Avrupa devletleri, halklarin
degisik yonli mdicadeleleri, yani “alt»tan gelen, dipten ve
derinden akan nehirlerin ittirmesi sonucu  “Ust”ten kimi
dizeltimlere/reformlara gittiler.

Devlet-uluslarinin onsekizinci ve ondokuzuncu vyilzyilda veya
yirminci ylzyihn baslarindaki gibi sir gitmesinin - mimkin
olmadigini géren Avrupa devletlerinin kimi “akill” yoneticileri
“pagayr  kurtarmak” igin  devlet-ulus isimli  merkezci,
asimilasyonist, basa bela, dedigim dedik, kestigim kestik, astigim
astik, hotzotcu devlet yerine, yerinden yonetime, adem-i
merkeziyete, desantralizasyona gecerek federal yapilanmaya
dogru adimlar attilar. Kimi ismini soyleyerek, kimi séylemeyerek
federal yapiyi secti. iste érnekleri :

Buglin Avrupa Birligi (AB) liyesi devletler arasinda agikca ve ismi
Ustiinde federal yapili Almanya Federal Cumhuriyeti, Avusturya
Federal Cumhuriyeti, ispanya Kralligi, Belgika Kralligi, ingiltere
Krallig1 érnekleri iyi biliniyor. Ama Fransa ve italya’daki “bélge”
sistemi de ismini soylemek istemeyen bir ademi merkeziyet
bicimidir, bir yerinden yonetim diizenidir....

Elbette bu yeni tir yapilanmalar halklarin kendi kaderlerini bizzat
tayin etmek arzusunu ortadan kaldirmiyor, kaldiramiyor. Nitekim
kimi orneklerinden bildigimiz gibi federal yapili devletlerdeki
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federe devletlerde, ispanya Krallig’ndaki “6zerk topluluk”larda
veya Fransa Cumhuriyeti gibi “bdlge” sistemini benimsemislerde
bolgelerdeki halklarin bagimsizlik 6zlemi sirliyor. Ve bu 6zlem
siyasi yelpazede vyankilaniyor, rengini ve sesini buluyor ve
duyuruyor. Kendi siyasi partileri icinde bagimsizlik igin
miuicadelelerini strdiriyorlar. Segimlere kimi kez katilan, kimi kez
boykot eden bu partilerin varligi halklarin bagimsizlik 6zleminin
acik ispatidir.
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DEVLET-ULUS

Guzel hos ta devlet-ulus kavramini burada kisaca agiklamak ve
bunun Tirkgeye “ulus-devlet” bigiminde gevrilmesinin ve yaygin
bir bicimde kullanilmasinin son derece vyanhls oldugunu
vurgulamak ta gerekiyor.

Evet devlet-ulus kavraminin tirkcelestirilirken “ulus-devlet”
biciminde yazilarak yapilan, bilingli veya bilingsiz, agik hataya artik
son vermek lazim. Clinkl bu sadece bir geviri hatasi degildir. Bu
¢ok onemli bir kavramin, bir konseptin ters ylz edilmesidir. Bir
kavramin carpitilmasidir. Bir yaklasimin tam da ters bigimde
anlasilmasina yol acabilecek koskocaman bir yanhstir. Hig
kimsenin evet evet hi¢c kimsenin “ulus-devlet” biciminde yazmaya
hakki yoktur.

Cunki son derece siki merkezci ve nefes kesici devlet belasini
tanimlamak icin devlet-ulus kavramini 6nerenler, ulus-devlet
demek niyetinde olsaydilar Etat-Nation veya State-Nation diye
yazmazlardi. Hele bu iki s6z¢tiglin arasina o tireyi hi¢c koymazlardi.
Bu tire bu iki sozgUglin baska dillere g¢eviriminde siranin
bozulmamasinin gerektigi anlamindadir.

Bu kadar da degil. Ulus-devlet diye yazmak ayni zamanda
inanilmasi bile ¢ok zor bir kavram hatasidir. Clinkl devlet-ulus
kavramini icat edenlerin, 6nerenlerin bu bicimde yazmalarinin
nedeni belli bir tarihi asamada kurulan bir devletin kendisine belli
bir taninmishk, bir mesruiyet kazandirabilmek icin ille BIR ULUS
YARATMAK [HTIYACINI duydugunu vurgulamak istemeleridir.
Simdi elbette kimi arkadas “Ulus zaten vardir” diyebilir. Ben de o
zaman “Maalesef bircok devlet kendi ulusunu yaratmak icin cok
kan dokti, cok eziyet etti, cok insan oldurdd, kimi ylizyildan fazla
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bir siire sonra bile bunu basaramadi.” derim. Ornegin italya veya
Fransa “Cumhuriyet”leri.

Bu durumda “ulus-devlet” diye yazanlar sanki “ulusun” énceden
var oldugunu ve bu “ulusun” “kendi devletini” yarattigini veya
yaratmak icin cabaladigini ileri de slirebiliyorlar. Bu kadar gariplik
te ancak bizde olabilir. Yahu “ulus” denilen dnceden var olsaydi
neden bunca eziyet, bunca asimilasyon, bunca savas, bunca ic
savas yapildi veya yapiliyor? Herkes kendine “armut” diyorsa
neden “elmalarin” da kendilerine armut demeleri igin eziliyorlar,
ezildiler? Nigin insanlarin kendi dillerini unutmalari onun yerine
bagka bir halkin dilini ve ille “tek dil” olarak 6grenmeleri isteniyor,
istendi?

Burada bir sey daha eklemek sart : Halklar “ulus” olmak, baska
halklari onlarin arzularina karsi eritip kendi icine alarak ille “ulusa”
dontsmek yerine halk olarak kalmak istediler. Ve kaldilar. “Ulus”u
devletlere biraktilar...

Tarih te bunu zaten bdyle yaziyor : “Ulusu” yaratmak icin devletler
kollarini sivadilar. Ve o kollari ¢ogu kez, “segilmemis” olan,
“cogunluk” olmadigi ileri slirilen baska halklarin kanlariyla
kapladilar.

Biitiin devletler de degil. Clinkii diinyadaki bitin devletleri
devlet-ulus olarak gérmek yanlistir. Her devlet ille devlet-ulus
tanimina girmez. lyi ki de girmez. Madem ki her devlet, bircok
halki tek ulus icinde eritmek, degisik halklari devleti kuranlarin
veya insa etmek Uzere olanlarin sectikleri “ulus” haline getirmek
icin zorballk yapmadi. iste bu acidan da ille ulus yaratmak
derdinden hasta kimi devleti tanimlamak ve bu tlr devletin
digerlerinden farkini gosterebilmek icin devlet-ulus kavramina
gereksinme duyuldu.
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Devlet-ulus kavrami ile bir devletin “kendi ulusunu” yaratmak
sureci anlatiliyor. Belli bir tarihi donemde ortaya gikan kimi devlet,
evet yineliyorum bitlin devletler degil kimi devlet, kendi
mesruiyeti icin “ulus” yaratmak faaliyetine sarildilar. ille bir “ulus”
yaratmak, bu “ulusun” “bu topraklarda” 6teden beri varoldugu
efsanesini resmi tarih araciligiyla ortaya atmak, insanlari buna
inandirmak ve boylece “bu topraklarda bu devletin var olmasini
olagan” bir seymis gibi kabul ettirmek derdi. Elbette bir anlamda
“serada yetistirilecek” a’dan z’ye Uretilecek bu “ulus” “tek dil, tek
ideal, tek kultiir, tek ideoloji” sahibi de olmaliydi. “Kaynagmis”
olmaliydi. Hatta “sinifsiz” bile olmaliydi. Clnkl baska turlus,
yaratiimak istenen vyaratigin “tutmamasi”, c¢atlayabilmesi,
parcalanmasi olasiligl korkusunu da tasiyor(du). Bu korkunun sik
stk 6nlenemez bir bigimde paranoyaya dénustigini de biliyoruz.
Bu kadari da c¢ok demeyin liatfen. Cinki bu kadarini
gerceklestirmek icin akillara gelmeyecek seyler yapan devletler ve
devlet yoneticileri bile oldu.

19. ylzyildan itibaren Avrupa’nin sert, siki merkziyetci devletleri
ve yéneticileri bu konuda érnek verilebilir. ilk érnekler olarak.
Ama bu, bir ylazyil sonra farkedilmis bile olsa, ylirimedi. Onca
eziyete, onca savasa, onca katliama, onca i¢ savasa ve gecen onca
zamana ragmen halklara ne renkleri unutturulabildi, ne Glkeleri,
ne ana-babalari, ne dilleri, ne gelenekleri, ne gorenekleri...

Ve gerek halklarin uzun vyillardan beri araliksiz strdirdukleri
miicadeleler, gerekse devletlerin yeni ve, haydi “akilli” diyelim,
akilhh  yoneticileri  “zararin  neresinden doénersek kardir”
yaklasimiyla devlet-ulusta isrardan vazgecip federal yapilari
benimsemeye basladilar. Halklarin  kendi islerini bizzat
ylritmelerini kabul ettiler. Merkezi devlet yapisi yerine yerel
yonetimlere daha cok alanda ve gittikce daha genis yetki taniyan
devlet yapisi benimsendi.

-12-
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Ozellikle 1940’larin ikinci yarisinda baslayan bu gidis, bu gelisme,
1960’lardan itibaren giderek hizlandi ve giiniimizde siriyor.

Turkiye Cumhuriyeti basta bolgemizdeki bir¢ok devletin gozler
kapali ornek aldigi, hatta tipkisinin aynisini kopyaladig resmi
adiyla Fransa Cumhuriyeti, bizim tanimlamamizla Fransiz devlet-
ulusu ve hatta devlet-ulusun yaraticisi ve ithal edicisi, bile Mart
2003’te Anayasasi’nda degisiklik yaparak Fransa “république
décentralisée”dir ilkesini  kabul etti. Yani artik Fransa
dessantralize bir cumhuriyettir. Yani Fransa merkezi olmayan bir
cumhuriyettir. Yani Fransa merkezi devlet vyetkilerinin bir
boliminlG yerel yonetimlere devretmistir. Devretmektedir.
Devretmeye devam edecektir. Ediyor da... Bunu bitin Fransizca
bilenlere veya Fransizca bildiklerini sananlara duyurmak
istiyorum. Clinkd Fransa’dan bildikleri 1950’lerin veya 1960’larin
lise yillarindaki tarih dersleriyle sinirh kalmis okumus
yazmislarimizin ve bilhassa kimi kdse yazarlarimizin bunu artik

"

duymalari, bunu artik bilmeleri gerekiyor. Fransa’da “iyi
ylirimeyen”, “iyi ¢alismayan” her sey, bu devlet yapisi bile olsa,
zamani gelince, dayatinca diizetilir. Reforma tabi tutulur. Yanlista
israr edilmez. Oysa Fransa’yi taklit edenler yanlista israr ediyorlar.

Bunu ornekleriyle goérecegiz.

AB binyesinde gecmiste devlet-ulus yapisini benimsemis
devletlerin timui bugiin federal yapilara gegmis durumdalar.

Dahas! AB bizzat kendi diizenlemeleriyle, kendi tiizel kurallariyla
yerel yonetimlere daha ¢ok ve daha genis yetkiler taninmasini
oneriyor, devletlerin kimi yetkilerini yerel mekanizmalara
birakmasini istiyor.

AB bizzat kendisi federal veya konfederal bir yapiya dogru
ilerliyor.

-13-
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Evet glinimiizde AB’de tarihin ylriylsi bu yondedir. AB ve
blnyesindeki devletler boylece ¢agin, 21. yuzyilin sordugu kimi
sorulara dogru cevap verebileceklerini, kimi dertlerini bu yoldan
¢Ozebileceklerini saniyorlar. Bdylece ayni zamanda halklarin kimi
arzularini karsiladiklarini da umuyorlar. Bunlar az sey sayllmamali.
Hele 6te yanda bagiran, hangerelerini yirtan halklarinin seslerini
duymamakta israr eden devlet-uluslarin var oldugu bilinince. Bu
sorumsuzluklar goruliince.

Nitekim hepimiz biliyoruz ve goriiyoruz : Avrupa’daki ve AB
blnyesindeki bu degisimler, bu yenilikler Tirkiye Cumhuriyeti’ne
ve bolgemizdeki diger devletlere henliz yansimis degil. Oysa
Tiurkiye Cumbhuriyeti ve bolgemiz devletleri devlet vyapisi
konusunda 1920’lerden itibaren Avrupa’yi ve Ozellikle Fransa’yi
ornek aldilar. Neden Fransa ve Avrupa devletlerinin digerleri,
timdi, devlet yapilarina ¢agin ihtiyaglarina gore c¢eki dizen
verirken, kendilerini dlzeltirken, degistirirken, bizimkiler
1920’lerin artik modasi gegmis devlet modelinde i1srar ediyorlar?
Neden?

Bunun nedenlerini mutlaka arastirmamiz lazim. Burada bu
konudaki kimi ipuglarini bulmaya ve sunmaya c¢alisiyorum.
Mutlaka dahasini da arastirmak gerekiyor. Bu 6nemlidir ¢linkd bu
devletlerin de yapilarini mutlaka degistirmeleri dayatiyor. Bunun
icin de arastirmalarimiz ve sonuglari ise yarayabilir diye
distindyorum. Clink( Avrupa tiri devlet-ulus 6rneklerini ve hele
“yayllmaci” niteligi ve kendine 06zgl ve birazdan agiklamaya
calisacagim nedenler sonucu Fransiz usull devlet-ulusu kopya
eden bdlgemizin, halklarina diisman devletlerinin bu “kendi
ulusunu” insa isine 1920'lerden, 1930’lardan sonra baslamasi ve
en cekilmez rejimleriyle halklarini, yani bizzat kendi yurttaslarini,
neredeyse bir ylzyildir inim inim inletmelerine artik bir son
verilmesi gerektigine inaniyorum.
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Buglin bu devletlerin bitlin yaptiklarina, yurttaslarina reva
gordiklerine ragmen devlet-ulus konusunda basarili olamamalari
da burada bir kez daha devlet-ulus belasinin her zaman ve her
yerde gerceklesmesinin mimkin olmadiginin yeni bir ornegidir.
Yeni bir bigcimde ispatidir. Clinkl “kendi ulusunu” insa 19. Ylzyilda
mimkin degildi veya ¢ok ama ¢ok zordu, 20. ylzylldaysa asla
mimkin olamadi. 21. Ylzyilda ya iflasla bitecektir, ya da federal
yaplya gecmek, federal yapiyi, genis 6zerkligi iceren yeni bir devlet
yapisini benimsemek zorunda kalacaktir.

Buglin Irak Cumhuriyeti’nin iflasi bu baglamda hi¢ mi hi¢ yabana
atilamayacak bir 6rnektir. Daha birkag yil 6ncesine kadar “Irak
ulusu” “Irak ulusu” diye diye hangerelerini yirtanlarin bugiin giki
¢itkmiyor. Cinkl Irak Cumhuriyeti’nin diger halklar yaninda Arap
ve Kirt halklarini zorla, binbir eziyet ve akil almaz katliamlarla
“eriterek”, zorla birbirine benzeterek, tek dil konusturarak
yaratmak istedigi “Irak ulusu” “olmadi”. insa edilemedi. Irak
serasinda “ulus”  vyetistirilemedi. Onca katliama, onca kan
dokmeye, insanlari yurtlarindan alip binlerce kilometre otelere
gotiirmelere ve daha binbir eziyete karsin “lrak ulusu”
yaratilamadi. Yaratilmasi da mimkin degildi. Bunu defalarca
vurgulamakta yarar var. Irak Cumhuriyeti isimli devlet-ulus
macerasi sifiri tiiketti. Sifirda tiikendi. Irak Cumhuriyeti iflas etti.
Buglin Irak devlet-ulusunun vyerini federal yapili bir devlet aldi.
Evet mutlaka bu gecisin, bu olusumun, kisacasi bunun baska tirla
bir bicimde yapilmasi, baska bir yéntemle gergeklestirilmesi tercih
edilirdi. Halklarin ve bilhassa toplumsal siniflarin 6zlemlerine
kosut olarak. Bu 6nemli, ayri ve asla ihmal edilmemesi gereken bir
konu. Ama bizi burada, bu ¢alisma acisindan ilgilendiren Irak sivil
ve askeri takimlarinin, bu takimlara siyasetbiliminde “elitler”, veya
sadece “elit”, veya “seckinler” deniyor, bildiginiz gibi, Fransa
Cumbhuriyeti’'nin yarattigi ve halklarin basina bela ettigi devlet-
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ulus kopyaciliginda nasil sinifta kaldiklarinin, kopyacilikta nasil
iflas ettiklerinin altini ¢cizmek. Bu takimlar Fransa’yi kopyacilikta
bir askeri darbelerini bir 14 Temmuz’da yapmaya kadar bile
gotirdiler. isin dlglisini tamamen kacirdilar. Sanki devlet-ulus
modeli Fransa’da “basarili olmus” ta “Irak’ta da basarili olacak”
diye halklarini, yurttaslarini gézlerini kirpmadan ezdiler. Her seye
ragmen halklar direndiler. Direndiler ve saati gelince révanslarini
almasini bildiler. Evet Irak’taki merkezi ve hotzotcu devlet ayni
zamanda katliamlarla, kitlesel oldirmelerle bile “Irak ulusunu”
yaratamadi. Ornegin Halebce’yi T biiyiik harfle Tarih hi¢ bir zaman
unutmayacaktir. Kirt halki basta bolge halklarinin timd. Asla.

Irak 6rnegi herkese ve hele en basta komsularina 6rnek olacak mi?
Gorecegiz.

Fransa taklitciliginde Afrika’dan da Ornek verebilirim. Bagkenti
Niamey’in mitevazi Universitesi’nde, iki ayri zaman diliminde, bir
sireligine ders vermeye gittigim Afrika’nin ve diinyanin en yoksul
devletlerinden ve 1960’dan itibaren bagimsiz (Fransa
somirgeciliginden) Nijer'de (Glney komsusu ve petrol zengini
Nijerya Federal Cumhuriyeti ile karistirilmamali) Niamey
havalaninaindigimde ilk gordigiim dev bandrollarin, ve dikkatinizi
rica ediyorum, Fransizca yazili olarak “Yasasin Nijer ulusu”, “Nijer
ulusunu yaratmakicinileri !”, “Ulusal birlik icin ileri ! ve bu tlirden
bandrollar olmasi karsisinda aglamali mi aglamamali mi diye
durakladim. Pes !

Bu ve benzeri bir dizi bandrol bir¢cok halkh, birgok dilli bu sirin
Ulkeye tam anlamiyla haksizhikti(r). Bircok dil kullanan
ogrencilerim, degisik bircok halktan cocuklardi. Ben bile o siireler
icinde Nijer ntifusunun belli bir ¢ogunlugunca konusulan Hausa
halkinin dilini 6grenmek tzere ders ¢alistim. Epey s6z¢lik ve bircok
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cimleyi aklima ve defterlerime yazdim. O gilinlerde tuttugum
defterlerimi ve kitaplarimi hala sakliyorum.

Ama bu devlette Fransizca resmi dildi ve halkin bliyiik cogunlugu
bu dili bilmiyor(du)... Aklima elbette hemen Mustafa Kemal’'in
1920’lerin basinda o zamanki telafuzu ve yazilisiyla “Tirkiya
Climhiriyeti” icin resmi dil olarak birara Fransizcayi secmeyi
disindlgu geldi.

Bakalim “Nijer ulusunu” yaratmak sevdasi ne kadar stirecek? Ama
simdiden yazayim Nijer’de tanidigim ve oradaki isimleriyle “Coliin
Mavi Adamlan”, giysilerinin timd c¢lnkd mavinin degisik
tonlarindan, Tuaregler, Tuareg halkinin en okumus ve yazmislari,
en akilhlart bu konuda hi¢ te Nijer devlet-ulusu ile ayni fikirde
degiller ve Nijer’'in kuzeyinde, kuzeybatisinda ve Mali’de ve
Tuareglerin  bulundugu diger bolge devletlerinde seslerini
duyuruyorlar.

Umarim buraya kadar anlattiklarimla devlet-ulus yazmak
gerektigini, cinkii bu kavramla kurulan bir devletin “kendi
ulusunu” yaratmak icin ne yapmak istendiginin vurgulandigini
kisaca anlatabildim. ( Bu konuda daha ayrintili bilgi i¢in Devlet-
Ulus isimli kitabima bakilabilir. Alan Yayincilik, istanbul, 1995.
Tanimlar igin s. 7’den itibaren.)

Ama sunu da eklemeliyim : “Dogru s6z, dogru kavram, veya
sadece gercek, pabuclarini giyene kadar yalan s6z, yanlhs ve yanli
kavram, veya yalan, bir dlinya turu atip doner” diye sik bir deyis
vardir. Bilirsiniz. Bu maalesef 6teden beri béyledir ve hemen
degismesini beklemesem de mutlaka degisecegini biliyorum. Evet
bu deyisin bundan sonra da dogru olacagini ileri siirmek yerinde
olmaz. Ancak bu “ulus-devlet” derdinden ben bile nasibimi aldim.
Anlatayim :
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ispanya ve Bask Gergegi baslikl kitabimin (Péri Yayinlari, istanbul,
2004) arka kapak yazisini ben yazmadim. Yazildiktan sonra da
yayimindan once okuma firsati bulamadim. Yazan arkadas ise
Turkiye’deki yanlis kullanimin etkisiyle orada “ulus-devlet”i
kullandi. Distnin vyillardan beri ders ve seminerlerinde,
konferanslarinda, degisik c¢alismalarinda ve hatta adi gecen
kitapta bile bu kullanimin yanlis oldugunu, asla kullanilmamasi
gerektigini ve dogrusunun devlet-ulus oldugunu yazip duran
benim basima geldi bu. Bugiin hald bu deyisi kullananlar var.
Hatali kullanilan bir kavram dogrusunun yerini alip neredeyse
onun pabugunu dama atmak lzere. Ama artik bu yanhs kullanima
dur denilmesi ve bunun dizeltilmesi gerektigini bir kez daha
yazmaliyim.

Turkiye Cumbhuriyeti'nde Kirt, Cerkes, Laz, Siiryani, Ermeni
halklarina ve digerlerine eziyet ederek ille “Turk ulusu” yaratmak
sevdasl 1930’larin basindan bu yana sliriiyor. Bu konuda degerli
bilimadami, iyi insan, bu konularda yol agici dostum ismail
Besikci’'nin bu alanda ilk olma 6zelligi de tasiyan bircok kitabinda
diinya kadar bilgi, belge ve yorum bulunuyor. Degerli bilim adami,
meslektasim Baskin Oran’in da devlet yapilarindaki degisimleri
herkesin anlayacagi bicimde kitaplarinda ve Radikal gazetesindeki
makalelerinde ve dizi yazilarinda aktardigini burada anmak lazim.
Bu ¢alismalarin herkesin isine yarayacagindan eminim.

Bugiin Avrupa’da ve diinyada devlet yapilari alaninda varilan tarihi
asamada, buginki diinya ve bolge kosullari icinde bélgemizde
devlet-ulus “sevda”sinda israr intihara benziyor. Evet bu konuda
reform yapmak istemeyen her devlet iflas edecektir. Devletlerin
iflasi onlarin ayni zamanda intihari da demektir. Bugiin devlet-
ulusun niteligi sorgulaniyor. Devlet-ulusun dizeltilmesi gerektigi
vurgulaniyor. Buna herkes yanit vermeye c¢abaliyor. Devlet
yoneticileri veya devletin kimi yoneticileriyse israrla kulaklarini
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tikiyorlar. Bunlar ve bunlarla ayni “cesmelerden su icenler” devlet-
ulusun en iyi yapi olduguna inaniyorlar veya inaniyor gibi
yapiyorlar. Devlet-ulusun oteden beri gelen ve sonsuza kadar
slrecek en iyi yapi oldugunda ayak diriyorlar. Kendilerini yeterince
sorgulamiyorlar. “Oburiini” veya fakli seyler sdyleyenleri hig
dinlemiyorlar. Bu kabul edilir bir durum olamaz.

Lenin olsaydi “Ne yapmali?” diye sorardi. Ve yanitini bizzat kendisi
soyle verirdi :

“Bu devletleri yikmal yerlerine daha 6zgurlikel, daha adil, daha
esitlik¢i, daha durust, halklarina eziyet etmeyen, asip kesmeyen,
cikardigi kanunlara 6nce kendisi saygili, yere disen kadin ve
erkekleri ve ¢ocuklari tekmelemeyen polislere sahip, kadinlar ve
cocuklar basta batin yurttaslarina daha saygili, yerinden
yonetilen, federal yapili, toplumsal demokrasiyi de icersemis
devletler kurmali veya daha glizeli Ortadogu Birlesik Devletleri adi
altinda her halkin kendini 6zgiirce ifade edebilecegi, kararlara
katilan ve bu kararlari yuriten insanlardan, vyurttaslardan,
halklardan olusan ve giiler yizli hakiki sosyalizme dogru emin
adimlarla ylriyen bir yeni yapilanma, federal veya konfederal bir
devlet yapisi benimsenmeli.”

Bu mimkin ma? Evet mimkiin. Mutlaka kolay olmayacak, ama
mimkiin. Biz belki goéremeyebiliriz ama ¢ocuklarimiz ve
torunlarimiz gérecek. Bundan eminim.

AB ile mlzakarelere baslayan Tirkiye Cumhuriyeti’'nde, devlet
yapisinda AB tlizel diizenlemelerine ve AB liyesi devletlerdeki
devlet-ulustan federal yapilara gidise uygun yonde bir donlisim
yasanabilir mi? Yasanacaktir demek olasi. Genel olarak diinya
devletlerinde de vyaygin devlet vyapisinin federasyon ve
konfederasyon oldugunu da bilince umutlu olmakta sakinca
gormiyorum. Nitekim o glinlerdeki Basbakan Recep Tayyip
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Erdogan 21 Kasim 2004’te Edirne’de yaptigi konusmada “Edirne,
Edirne’den yonetilmelidir.” diyerek bu konuda bir isaret verdi.
Basbakan ayni  konusmasinda,  “desantralizasyon/ademi
merkeziyet” sdzcliklerini de telafuz etti. Tlrkiye’de yanilmiyorsam
bir Basbakanin agzindan ilk kez bu sozciikler duyuluyordu.
Merkezi devletin kimi yetkilerini yerel yonetimlere aktarmasi
anlamina gelen bu yaklasim az sey degil. Bu ayni zamanda
yerinden yonetimin, yerel yonetimlere kimi devlet yetkilerinin
devredilmesinin, yerel yonetimlere daha ¢ok ve daha genis
yetkiler verilmesinin kimi devlet yoOneticilerince bilindigini,
anlasildigini gdstermesi acisindan da onemlidir. Elbette bu yeterli
degildir. Clinkli Basbakandan beklenen sadece séylemek degildir,
icra etmektir, gergeklestirmektir, yapmaktir. Ama séylenmesi de
bir yerde niyet belirtilmesi olmasi agisindan es gegilmemelidir.

Ote yandan Tiirkiye’de gerek siyasi partilerin kiminin programinda
yer alan ilkeler, sivil toplum 6&rgutlerinin kiminin dizenledigi
seminerler, agik oturumlar, paneller ve sempozyumlar da devlet
yapilarinda 6zerkligin, federal yapinin, konfederal yapinin daha
¢ok insan tarafindan 0Ogrenilmesine, bilinmesine yol agiyor.
Boylece devlet-ulus tiiri devlet yapisinin tek ve en yaygin oldugu
sanisi yikiliyor. Federal ve konfederal yapili devletlerin Avrupa’da,
Asya’da, Afrika’da, Amerika’larda dinya nifusunun ezici
cogunlugunu kapsadigini 6grenenlerin sayisi ariyor. Bu yabana
atihir gibi degildir.

Turkiye’de 6rnegin “Avrupa Konseyi Ulusal Azinliklarin Korunmasi
icin Cerceve Sézlesmesi” ile “Bélgesel ve Azinlik Dilleri Avrupa
So6zlesmesi”nin varhgi artik bircok insan tarafindan biliniyor. Bu da
onemlidir. Clinkd bunlar bilinince, devletler arasinda imzalanan ve
bu acidan devletler hukuku diizeyinde garanti altina alinmis olan
bu belgelerdeki ilkelerin elde edilmesi icin micadele verenlerin
gonderme vyapabilecekleri ciddi kaynaklar, ciddi belgeler de

-20-



DEVLET-ULUSTAN FEDERASYONA

biliniyor demektir. Bu tiir kaynaklar, bu tiir belgeler bir glin veya
baska bir giin herkesin isine yarayabilir. (“Avrupa Konseyi Ulusal
Azinliklarin Korunmasi igin Cergeve Sézlesmesi” ile “Bolgesel ve
Azinhk Dilleri Avrupa Sozlesmesi” konuyarina Devlet-Ulus isimli
kitabimda deginiyorum : A. g. k., s. 134-146.)

Bu satirlari Kiirdistan’in degisik noktalarindan “Kiirt sorununda
demokratik agilim” icin adim atan “Baris ve Demokratik Coziim
Gruplari”nin  Turkiye'ye giris yaptiklarinin ertesi glinlerde
yaziyorum. Bu girisimin baris getirmesini ve barisla birlikte devlet
yapisinda ozerklige veya federal yapiya dogru olumlu bir yonelise
yol agmasini umuyorum.

Turkiye’de alttan  ve Ustten gelen degisim arzusu tlzel
dizenlemelere yansiyarak merkezci, hotzotcu, basa bela devlet-
ulustan yerel yonetimlere daha cok yetki taniyan, kararlarin,
uygulanacaklari mekanlarda, bu kararlarin uygulanacaklar
cografyalarda ve onlari uygulayacak ve bu uygulamalardan
etkilenecek insanlar, kadinlar, erkekler, gencler ve c¢ocuklar,
yurttaslar, halklar tarafindan alinmasini saglayacak devlete,
giderek federal yapili bir devlete dénlismesi bugin mimkin
gortniyor. Cunkl catirdayan devlet-ulusun dertlerine, bizzat
kendisinin dogurdugu sorunlarina care bulmak icin baska yol
kalmadi.

Evet devlet-ulus yapisini benimseyen devletler “kendi ulusunu”
yaratmak icin ¢cok zulim yaptilar, ¢cok insan oldirdiler, cok aci
verdiler, ama artik bu bitti veya artik bitmesi gerek. Bu alanda
bulunan carelerden biri federal devlet yapisidir. Halklarini
yitirmek istemeyen biitiin devletlerin benimsedigi akilc yol yani.
Her devletin icinde de her halkin kendi sesini, kendi muzigini,
kendi tirkdlerini duyuracak. Baska caresi kalmadi ¢linki artik.
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Yerinden yonetim, federal yapi sadece siyasi ve idari bir care
olarak ele alinmamalidir. Clinkl sadece siyasi ve idari bir care
degildir. Bu care cok boyutludur : Onun ¢linkii ayni zamanda
ekonomik, kdltirel, toplumsal, egitsel ve toplumsal psikolojik
boyutlari da vardir. Ve bu acidan lkelerin kalkinmasina,
blylimesine, gelismesine, insanlarinin daha iyi 6grenim ve egitim
almalarina, kiturel agilardan daha iyi donatimlarina da vyol
acacaktir. Agiyor da.

ispanya Krallig'nda ve genis 6zerklikli devlet vyapisini
benimseyerek yarattigl “6zerk topluluk”larda, 6rnegin Euskadi’de
(Bask Ulkesi) ve Katalonya’da, veya Fransa Cumhuriyeti’nin 6zel
Ozerklik statlstine sahip Korsika adasinda gézlemlediklerimiz bu
konularda binbir dersle doludur. “Kendi kendilerini bile
yonetemezler” denilip ylzyillardir, onyillardir ikinci veya Uglinci
sinif vatandas muamelesine reva gorilen yurttaslarin tlkelerini,
kendilerini, geleceklerini, kendi kaderlerini ilgilendiren
meselelerde bizzat kararlar almalari, bunlari bizzat uygulamalari
ve uygulamalarinin sonuglarini kendi gozleriyle gérmeleri bash
basina bliyik bir 6neme sahiptir. Bunun adi bizzat sorumluluklar
Ustlenerek yurttashk alaninda ilerlemektir.

Bu alanda siyasetcilere elbette bliyik goérevler diisiiyor : Herhangi
bir sorun icin gerekli ve vyararh VE O TARIHI ANDA
GERCEKLESTIREBILIR OLANI konuyu ¢ézmek icin masaya oturanlar
bulacaktir. Bu da siyaset yapanlarin goérevidir. Bizim
arastirmalarimiz, incelemelerimiz ve bunlara dayanarak ileri
sirdtglimiz sonuglar sadece birer 6neridir ve belki siyasetcilerin
ve soruna care bulmak icin masaya oturanlarin isine yarayabilir.

Evet ben federal yapidan yanayim. Bu federal yapi avrupai renk te
tasiyabilir, amerikani bir renk te, asyavari bir renk te, yepyeni ve
kendine 6zgti bir renk te... Rengini ve bicimini bu isin taraflari tayin
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ederler. Siyasi taraflarindan, siyasetcilerden, meseleyi ¢gdzmek igin
care arayanlardan s6z ediyorum, taraf olduklarini beyan
edenlerden degil.

Federal yapiya sahip veya yerel birimlerine genis 6zerklik tanimis
olan devletlere bakinca kimi saptamalar yapiyorum ve bunlari
devlet-uluslarin yarattig dertlerden kurtulmamiz,
kurtulabilmemiz i¢in sunuyorum. Federal yapiya neden gidildigini
tarihi verileriyle, nicinleriyle agiklamaya calisiyorum, anlatiyorum.
Belki isimize yarayabilir umuduyla. Ama ille onlari aynen alip
kopya etmek arzusuyla degil. Clinkl her devletin, her halkin, her
toplumun kendine 6zgl yapisi, kurallari, kosullari vardir ve herkes
kendi garesini bizzat kendisi bumalidir. Baska érneklerden varsa
gerekli ve vyararli deneyimleri paylasarak. Hele bizim gibi
kopyaciliktan ¢ok ¢ekmis ve kopyacihigin giinimizde nasil iflas
etmis oldugunu bilenler, gérenler agisindan.

Onerilerimi bu alanda daha énce yayinlamak olanag buldugum
makale ve kitaplarima, silrekli ve dizenli olarak yaptigim
gozlemlerime dayanarak burada bir kez daha ve yeni gelismeleri
de gz onlinde bulundurarak sunuyorum.

Federal yapinin, yerinden yodnetimin kimi sorunlari ¢6zmekte
kolaylastirici yani oldugu kesin. Devlet-ulus belasiyla kiyaslaninca
bunun tartisilacak bir tarafi da yok. En ¢arpici 6érneklerinden biri
ispanya Krallig/’dir. Digeri Fransa Cumhuriyeti.

Elbette her ikisinde de federal yapi herkesin, her halkin, her
yurttasin arzuladigi, istedigi bicimde degildir. Ama su an var
olandan cikarilacak dersleri gormemezlikten gelmek liiksiimiiz de
yoktur. Federal yapilara sahip devetleri ve deneyimlerini yakindan
bilmek ¢cok yararl oluyor. Olacaktir. O deneyimeri alip kopyalamak
icin degil. Kopyaciligin ne kadar komik sonuglar, ne kadar vahim
ve dramatik sonuclar dogurdugunu ve kopyacilikta israrin iflasla
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bittigini/bitecegini biliyoruz. Daha yapilmasi gereken diinya kadar
is ve arastirma var. Federal yaplya, genis O0zerklige gidis AB Uyesi
devletler icin bir mecburiyetten dogmustur. Onemli olan onlari bu
yone iten dinamiktir. Bu ¢alismada bunu belirtmeye ¢alisacagim.
Dahasi federal yapi sadece Avrupa markasini ve burjuva
demokrasisi damgasini tasimiyor. Baska bir¢cok érnegi var. Bunlari
degisik yapitlarimda belirttim, burada da kimine dikkat
cekecegim. Tirkiye’de maalesef bu konudaki 6rneklerin, birakin
timund en yakinimizda olanlari bile bilinmiyor. Bunlari tanitmak,
bilgilerini iletmek bizim gorevimizdir. Herkesin, hepimizin 6nce
bilgi sahibi olmamiz lazim. Okumak, bilgi sahibi olmak lazim fikir
beyan etmeden 6nce. Bilinen bir gergektir bu.

Ayrica boylece siyasetcilerin devlet-ulus belasindan ¢ikisin yolunu
bulabileceklerini de umuyorum.

Avrupa’daki bitiin devletleri devlet-ulus yapisina sahip sanmak
cehaletir. AB (Uyelerinin timiiniin Oteden beri devlet-ulus
modeline sahip olmadiklarini, olanlarin da bundan ¢ikmaya
basladiklarini bu ¢alismada sergilemeye, anlatmaya calisiyorum.
AB blinyesinde ve bitiin Avrupa’da bu alanda son elli veya altmis
yilda bulunan garelerden biri federal devlet yapisi oldu. Halklarini
ve boylece cografylaranin bir parcasini da yitirmek istemeyen
bitin devletlerin benimsedigi akilci yol budur. AB bilinyesinde ve
uye her devletin kendi sinirlari iginde bu yénde ¢ok agik bir
gelisme yasandi ve yasaniyor. Devletler Ustli dizeyde ise AB’nin
Avrupa Federasyonu veya Avrupa Konfederasyonu yaratiimak
isteniyor : Resmi ismi belki Avrupa Birlesik Devletleri
olacak/olabilir.

AB ve AB lyesi devletler biinyesindeki gelismelere benzer birgok
ornek daha verilebilir. Blitlin bu 6rnekler devlet-ulus yapisinin tek
devlet yapisi olmadigini, bu yapinin neredeyse biitiin devletlerce

-24-



DEVLET-ULUSTAN FEDERASYONA

terkedildigini ve federal yapilara gidildigini, bunlarin hig bir yerde
bollinmeyle sonuglanmadigini da eklemek olasi.

Bunlari yazarken asla siyaset yapmiyorum. Keske firsatim olsa da
dislincelerimi siyasi alanda da ifade edebilsem veya dnerebilsem.
CGalismam bu anlamda bir yerde sadece bir sesli distince olarak ta
algilanabilir.  Nitekim gelismeleri nedenleri ve nasillariyla
aktariyorum ve objektif Olclitlere Oncelik veriyorum. Clnki
oncelikle bu bilgilerin en genis halleriyle bilinmesini arzuluyorum.
Sonrasinda isteyen istedigi sonucu bizzat ta ¢ikarabilsin diye.

Federal yapinin, ¢cok yonli ve genis 6zerkligin hayata gegirilmesi
icin siyasi micadele veriliyor ve verilmelidir de. Bir siyasi parti
bunu programina da alabilir. Cok ta iyi olur. Bilim adami ve kadini,
arastirmaci, gazeteci olarak, kadinlar ve erkekler, gengler ve daha
azgencler, bizler de siyasete girip kendi Onerilerimizi
gerceklestirmeye calisabiliriz. Bu kitap bu konudaki calismalara
belli bir katki sunabilirse amacina ulagsmis olacaktir.
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ITHAL EDILEN DEVLET-ULUS : UC TARIHi DALGA

Buglin Avrupa basta, gelismis Bati devletleri olarak
isimlendirilenlerin disinda, devlet-ulus vyaratilmasi, insaasi,
kurulmasi, kurulmasina girisiimesi alaninda Gg¢ buyldk tarihi
dalgaya tanik oluyoruz :

Birinci dalga Birinci Savag’'in hemen 06ncesinde, esnasinda ve
hemen sonrasinda kendini gosterdi : Gegmis yuzyillarin gaga artik
yanit veremeyen, vermekte zorlanan kof, i¢i ge¢mis
imparatorluklarinin paramparga edilmesi, dagiimasi, dagitiimasi
sonucunda ortaya ¢ikan devlet-uluslar.

Yakindan bildigimiz 6rnegiyle Osmanli  imparatorlugu’nun
Ortadogu devletlerinin timinl dogurmasini alabiliriz. Orta
Avrupa, Avrupa’nin Akdeniz ayagl ve Balkanlar icin ise hem
Osmanli imparatorlugu’nun  hem  Avusturya-Macaristan
imparatorlugu’nun dagilmasini anabiliriz.

Dagitilanlarin yerlerini devlet-ulus yapisini benimseyen bagimsiz
devletler yaninda bir dizi yonetim bicimi de aldi : Fransa ve
ingiltere yonetimindeki/egemenligindeki “mandat” rejimleri
gibi...

Bu arada 1917 Devrimi sonrasinda Carlik Rusyasi da ¢alkalandi ve
o genis cografyada federal yapiyi benimseyen ve bugiinden
bakinca devlet yapisi baglaminda son derece ilging dersler yikla
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) kuruldu.(SSCB’deki
federal yapiya iliskin kimi bilgileri Devlet-Ulus isimli kitabimda
bulabilirsiniz : A. g. k., s. 277-323.)

ikinci dalga ikinci Savas sonrasinda baslayan ve 1960l yillarin
ortasina dek sitren dalgadir : Somirgeci imparatorluklarin
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¢Ozlilmesi sirecini izleyen donemde kurulan bagimsiz devletler
dizisini kapsayan yillar. Fransa, Belgika, ingiltere ve digerlerinin
somdurgelerinin sirasiyla bagimsizliklarini kazanmalari.

Ancak butin somdirgelere bagimsizliklari taninmadigi gibi,
bagimsizliklari taninan veya bagimsizliklarini kimi kez silahli
kurtulus micadelesi sonucu elde edenlerin timi veya tlimine
yakini, yine ikinci Savas sonrasinda yaratilan devletlerarasi yeni
tiir yapilanmalarla, érnegin iIMF (Uluslararasi Para Fonu), Diinya
Bankasi, Birlesmis Milletler ve benzerleriyle vyeniden
somurgelestirildiler. Yeni somiurgecilik donemi boéyle basladi.
Guya egemenliginden kurtulundugu iddia edilen eski somiirgeci
devletlerle yeni tir siyasi, ekonomik ve kdltirel iliskilerin
kurulmasiyla da eski somiirgecilik yeni bir tarzla strdirtldd. Yeni
somiurgecilik adini verdigimiz olgu da boyle basladi ve yerlestirildi.
Gunlmuzde yeni somirgecilik siregi ve dogurdugu sonuglar ve
bunlarin  ortaya ¢ikardiklari  yasaniyor. Bu d&nemde
bagimsizliklarini  elde eden eski sémiirgelerden ingiltere
egemenliginden kurtulan ama Iingiliz etkisi altinda kalmayi
sirdurenler federal devlet yapisini benimsediler :

Ornegin Hindistan Birligi, Pakistan Federal Cumhuriyeti, Nijerya
Federal Cumhuriyeti gibi. (Nijerya’y! Devlet-Ulus isimli kitabimda
ozel olarak inceledim : A. g. k., s. 198-210.)

Ama Fransa egemenliginden zar zor pacasini kurtaran fakat
Fransiz etkisi altinda kalanlar devlet-ulus modelini segtiler. Cezayir
bu konudaki ilging 6rneklerden biridir. (Cezayir konusunda Cezayir
ve Berberiler isimli kitabima bakilabilir : Doruk Yayincilik, Ankara,
1997.)

Uclincii dalga 1989 sonunda Sosyalist Blok adi verilen devletler
toplulugu icinde yasananlar sonucu ortaya cikan gelismelerle
basladi. Bugin bu dalganin ve etkilerinin timdiyle bittigi
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soylenebilir mi? Emin degilim. Ama c¢ok sey oldu, pek cok yeni
devlet yaratildi :

Almanya Demokratik Cumbhuriyeti’'nin  Almanya Federal
Cumhuriyeti tarafindan  “yutulmasi”, Yugoslavya Federal
Cumbhuriyeti’nin ¢6zllmesi, yerine birgok kiglcik devletin
kurulmasi ve bunlardan Bosna-Hersek isimlisinin federal yapiyi
benimsemesi, surdirmesi. Cekoslovakya’nin federal yapidan
vazgecmesi ve Cek Cumhuriyeti ile Slovakya isimlerini tasiyan iki
ayri devlet halinde dostca, yani savassiz ayrismasi... Kafkasya’da,
Karadeniz’in dogusunda ve kuzeyinde Ukrayna, Kirirm, Moldavya
ve SSCB’deki gelismeler, savaslar...

SSCB’nin Rusya Federasyonu’na donistirilmesi ve bagimsiz
bircok yeni devletin ortaya ¢ikmasi. Bunlardan Gircistan gibi
birinin o gunkid, “yeni” Cumhurbagkani yonetiminde Amerika
Birlesik Devletleri’'nin (ABD) “Truva At1” roliini Ustlenmesi,
Cecgenistan’daki savas, bunun komsularinda ortaya gikardigi yeni
tansiyonlar... Ermenistan ile Azerbeyccan arasindaki savas ve
sonrasl... Ve bu savaslarin, kimi 6zel nedenleri yaninda, ayni
zamanda Carlik Rusyasi’ndan yani Rusya imparatorlugu’ndan ve
SSCB’den kalan halklar sorununun devlet-ulus yaklasimiyla
“céziilmek” istenmesinin rolii. iste Gircistan kendi sinirlari
icindeki herkesi tek tiplestirmek istiyor. Ayni seyi Ermenistan da
yapmaya cabaliyor.

1960’larin basindan beri stiregelen olaylarin 1989 sonu ve hemen
sonrasindaki gelismelerle kenetlenmesi lizerine diinyayi yeniden,
19. yizyilin ikinci yarisindan glinimize dek tasinan milliyetciligin
ylkselisine yol acti. Buglin milliyetcilik yeni veya eski savlarla
yeniden halklarin basina bela olmus durumda.

Devlet-uluslarin insa slirecinde, yaratilmasinda adi gecen devlet
yapisinin yaraticisi Fransa Cumhuriyeti’nin 19. ylizyildan beri ama
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Ozellikle 20. yizyillin hemen basindan itibaren daha belirgin bir
bicimde etkisi yadsinamaz. Bu etki 0Ozellikle Ortadogu’da ve
Fransiz etkisinin tayin edici oldugu Afrika’nin kimi bolgelerinde
birincil dnemdedir. Fransiz etkisi kavramiyla, batin yonleriyle,
bitln ylzleriyle, bitlin kullari ve kurumlariyla Fransa Cumhuriyeti
devletini, siyasi ve ekonomik iktidarlarin bitiin odaklarini,
bunlarla ilintili bir dizi kanali, sebekeyi tanimlamak istiyorum.

Fransa iliskide oldugu Afrika, Asya, Amerika ve Ortadogu’daki, ki
bu cografyaya Avrasya’da diyebiliriz, bagimsiz devletlere kendi
devlet yapisini, kendi toplum bigimini, kendi yasam modelini ihrag
etti. Bu eski veya yeni tir somurgeciligin vazgegilmez ve
vazgecemedigi kuralidir. Boyle davranmasi somiirgeciligin ve
emperyalizmin dogasina uygundur. isin en carpici yani ise bu
konuda ona etkisi altindaki cografyalardaki elitten,
“seckinlerden”,  okumus-yazmislardan, aydinlardan  belki
beklemedigi, belki bekledigi ama ummadigl olglide yardim
gelmesidir. O kadar ki Fransa sémirgeciligine ve emperyalizmine
karsi silahli micadele verenler bile bagimsizlik elde edildikten
sonra Fransa turd devlet yapisini, devlet-ulusu, ve Fransiz tarzi
yasam bigimini aynen almaktan ¢ekinmediler. Fransiz kultlriyle
“yikanmig” bu segkinler, asker ve sivil elit, Fransiz usili jakoben
devletin, llkelerinin “okumamis yazmamis insanlariicin en uygun”
olduguna karar verdiler. Bu aydin takiminin ezici ¢ogunlugu, adina
konustuklari insanlarini, halklarini tanimiyorlardi. Bagimsiz
devletlerin basina gelenler veya getirilenler kendi toplumlarinin
yabancisiydilar.. Ama “recete” olarak yabanci mali, ithal mah
recete kullanmakta asla tereddiit etmediler. Bunun acisini bir siire
sonra duysalar bile.
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Aslinda Fransa Cumhuriyeti, Napolyon Bonapart’in Fransa Burjuva
ihtilali'nin “Ozgurlik, Esitlik, Kardeslik” ilkelerini ve “cumhuriyet
rejimini” (Tirnak iginde ¢linkli o giinki anlami farkhydi, bu anlamin
icinde “ulus yaratmak” Uzere siki merkeziyetgi bir “devlet”
kurulmasi arzu ve dislincesi de bulunuyordu) bayrak gibi
tasiyarak italya ve Almanya’dan itibaren biitiin Avrupa’ya savasla
yaymak istedigi donemin disinda devlet-ulus modelini silah
zoruyla dayatmadi. Buna ihtiyaci da olmadi. Cunki silah ve savas
yerine baska tir “kanallar’”, daha “yumusak” sebekeleri
bulunuyordu.

Tekrar etmekte yarar da var : Fransa mutlaka kendi modeliniihrag
etmek istiyordu ama ayni zamanda ilgili cografyalarda zaten bu
modelin “en iyi ve en yararl” olduguna inanan insanlar da vardi.
Yani ihrag arzini karsilayan ithal talebi de s6z konusuydu. Satan,
satmak isteyen vardi, alan, almak isteyen de. Dolayisiyla is epey
kolaylasti.
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TARIHi KANALLAR

Burada bu kanallardan ve sebekelerden en bilinenleri
siralayabiliriz :

1-Askeri Okullar : Fransiz Burjuva Devrimi’nin ilkelerinin, fransizci
fikirlerin, yasam tarzinin, Fransa devlet modelinin, ordusunun
orgltlenis bigiminin yayginlastirilmasinda en belirleyici yollarin
basinda geliyor. Fransa’daki askeri okullar yaninda diger lilkelerde
Fransiz subaylarin yardim ve katkilariyla olusturulan, kurulan
askeri okullarda yapilan egitim, verilen 6grenim, yani 6gretilenler
ve aktarilanlar, staj ve benzeri etkinlikler tayin edici roller oynadi.

Somirgelerin, “dost ve mittefik devletlerin” en akilli, “gelecegi en
parlak” genclerinin bu tir okullarda yetistirildigi biliniyor. Bu
sadece gecmiste kalmis bir sey de degildir, giinimizde de
suriyor.

2-Diplomatik iliskiler : Sémiirgelerden veya diger devletlerden
Fransa baskentine gonderilen diplomatlarin pariziyen ve fransiz
yasam tarzinin etkisinde kalmalari. Dis goriinise, baskentteki
sinirh cevrelerinde gordiklerine kolayca aldanan bu diplomatlarin
bircogunun, “Fransa’da her sey mikemmel, her sey ¢ok iyi, kendi
devlet yapimizda ve lilkemizde de fransiz modelini uygularsak
bizde de isler miikemmelesir, isler yoluna girer, her derdimizin
caresini  buluruz” dislncesine  kapilmasi.  Devletlerinin
yoneticilerini de bu konuda etkilemeleri. Diplomatlarin veya baska
nedenlerle Fransa’ya gonderilenlerin kimi, Fransa Cumhuriyeti
devletinin kendisine ve/veya aile lyelerine gosterdigi kolayliklara
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kanarak Fransa’nin “memuru” rélini de oynayabildi. Bunun da
pek cok 6rnegi bulunuyor.

3-Misyonerlerin rolii : Katolik ve/veya protestan kiliselerin
temsilcilerinin etkisi. Somdirgeciligin ve onun kendisiyle birlikte
Fransa’dan tasiyip getirdigi her seyin, misyonerlerle birlikte,
hiristiyanligin yayilmasina kosut olarak yaradagund biliyoruz.
Hiristiyanlik varilan cografyalarda daha 6nce varolan dinlerle,
mezheplerle ve inanglarla rekabete giriserek halklarin kimi
bollimlerini degisik bicimlerde kendisine baglamasini bildi.
Boylece halklar arasinda yeni boélinmeler ortaya c¢ikti. Bu
boélinmelerin slrgitmesi icin gereken her sey yapildi. Afrika’da
birka¢ yil 6nce Burundi ve Ruanda’da yasanan dramlar bunun
ginimizdeki ornekleridir. Bugln vyine Nijerya’nin kuzey
bolgelerinde gorilen dinsel nitelikli gatismalar da bu baglamda
irdelenebilir. Nihayet Cezayir'de Berberilerin 0Oteden beri
hiristiyanlik veya yahudilikle misliman kitlelerden koparilmak
istenmesi ve bunun belli dlciide basariimasi da animsanabilir.
Burada ayni zamanda onemli olan hiristiyanlkla birlikte avrupai
yasam tarzinin benimsenmesine kapilarin agilmasidir.

4-Fransiz  tliccar, sanayici, sOomiurgeci gliclerin, devlet
temsilcilerinin  bizzat getirdikleri, gosterdikleri, yaptiklari,
ovduikleri. Dosenen demiryollari, agillan fabrikalar ve bunlarla
birlikte tasinanlar... Fransa’da Dogu dillerinin 6gretilmesi,
dgrenilmesi icin iki yiiz yildan fazla bir siire dnce kurulan INALCO
(Dogu Dilleri ve Uygarhklari Ulusal Enstitlisi) bugiin on bin kadar
ogrencisiyle dev bir kurumdur. Yillardir bu okul Fransiz
somiurgeciligine ve emperyalizmine memur anlaminda en iyi
ajanlarini yetistirdi  ve vyetistirmeye devam ediyor. Dogu
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Ulkelerindeki dillerin  6grenilmesi, uygarlk, alskanhk ve
geleneklerin  bilinmesi, bu Ulkelere “girisi” ve oralarda
“kaynasmay1” kolaylastirici roller oynuyor elbette.

5-Fransizca egitim yapan kiltlir merkezlerinin, okullarin, liselerin,
Universitelerin bu Ulkelerde acilmasi ve yerel elitin yetistirilmesi
icin ciddi ve kalici ugras verilmesi. Osmanli imparatorlugu
doneminde kurulan ve glinimuize kadar gelen en bilinen 6rnek
Galatasaray Lisesi'dir. Ancak bircok “saint”li, “aziz”li, lise daha
bulunuyor. Sadece Tirkiye’de degil daha bir¢cok devletin sinirlari
icinde de. Tirkiye 6rnegini alacak olursak Galatasaray lisesi
mezunu ne kadar ¢ok elitimizin bulundugunu animsayabiliriz.

6-Somiirge ve/veya yarli somiirge veya bagimsiz devletlerden
Fransa’ya gonderilen burslu 6grencilerin yarattiklari “kopri”.
Kendi insanlarinin en iyi temsilcileri olarak génderilen, kimi kez
sinavlar kazandiktan sonra, ve en iyi okullardan mezun bu gencler
cogu kez kendi “hocalarinin”, gliya “tarafsiz ve bagimsiz”, ama
aslinda ve baska bir boyutta Fransa ¢ikarlarinin, enazinan Fransiz
tarzi diisinme ve davranislarinin temsilcisi hocalarinin fena halde
etkisi altinda kaldilar, kaliyorlar. Ulkelerine dénenler, déner
donmez, hocalarinin dislincelerini elestirmeden, sorgulamadan,
bir an bile bunun kendi Ulkelelerine, kendi toplumlarina, kendi
insanlarina  uyup uymayacagini irdelemeden uygulamaya
koymaktan ¢ekinmediler, ¢cekinmiyorlar. Bu konuda diinya kadar
ornek var :

Diinden ve giinimiizden. Osmanli imparatorlugu’nun burslu
ogrencilerinin Paris’te Emile Durkheim, Auguste Comte ve
benzerlerinin etkisinde kalip ve onlarin yazdikarinin dogruluguna
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gozu kapali inanip llkemizde uygulamaya kalkmalari mutlaka
buglinkii  sorunlarimizin  birgogunun kdkeninde bulunuyor.
Gulnlmizde de benzer seyleri saptiyoruz : Paris’te doktorasini
birlikte yaptiklari “tinlQ, tartismasiz diinyanin en buyuk filozofu”
veya “sosyologu” veya distniri” tiriinden sadece Fransa iginde
taninanlarin savlarini alip aynen istanbul’da, Ankara’da, izmir'de
veya Kayseri’de “satmaya” kalkanlar az degil. Fransa siyasi
partilerinin etkisiyle benzer duslinceleri ve programlari kendi
Ulkelerinde pazarlamaya kalkan aydinlari da unutmamak gerek.

7-Fransa c¢ikarlarini  savunan veya bizzat Fransiz medya
kurumlarinin rolli. Buglin ¢anak antenler ve bilgisayarlar
sayesinde televizyonlar, her turli yayin ve her tirli bilgi ve
kaynaklari her yere girebiliyor ve kendi taraftarlarini yaratabiliyor.
19. Yizyil sonunda ve 20. Yiizyll basinda, érnegin istanbul’da,
yayinlanan kimi Fransizca gazete ve dergi apacik bir bicimde ve
hatta bazen gazete basliginin hemen altinda “Fransiz c¢ikarlarini
savunur” vurgusunu bizzat yapmaktan ¢ekinmiyordu. Simdi dyle
yapilmiyor artik. Yerel dillerde ve yerel isimlerle gazeteler ve
dergiler yayinlaniyor, yine de hangi medyanin hangi devletin
¢ikarlarini savundugunu anlamak her zaman zor degil. Cikar
savunulmasi en iyi bicimde saklanmak istense bile.

8-Masonlugu da anmak gerekiyor. Fransa’da katolik kilise
karsisinda “Cumhuriyetin Kilisesi” rollint Gstlenen GODF (Fransa
Bliyik Dogu Locasi) isimli masonlugu ve mason localari, Fransiz
cikarlarinin bulundugu bitin cografyalarda kendine bagh mason
localari kurdu. Bu localarda, ulkenin sanayici, tliccar, aydin,
gazeteci, yazar, siyasetci takimlarinin en iyileri “cumhuriyetci”,
laik ve din karsiti bir kiltirle yetistirildi. Bu konularda onlara
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“gerekli ve yararh dersler” verildi. Fransa Cumhuriyeti devlet
modeli gergevesinde onlarin yetismeleri icin higbir fedakarliktan
cekinilmedi. Bu Osmanl imparatorlugu déneminde baslamis olan
bir hareketti. Osmanli imparatorlugu’nda “Gencg Tiirkler” iktidar
donemi masonlugun en yiksek ¢agini yasadigl zamanla gakisiyor.
O kadar ki o yillarda Osmanli imaratorlugu Seyhulislamlarindan
kimi bile ayni zamanda masondu. “Geng¢ Tirkler”in degisik
hikiimetlerindeki bakanlardan bir¢ogu masondu. Boylesine
yuksek derecede masonik bir dénemi 12 Eylil 1980 askeri
darbesinden sonraki Bilent Ulusu hikimetinde ve hemen
sonrasindaki hiikiimetlerde de saptadik. ( Bu konuda “‘YOK
diinyasi” balikli makaleme bakilabilir :

Bircok yerde bagimsizlik icin micadele veren ve somiirgecilik
sonrasinda iktidara gelenler veya getirilenler arasinda da mason
pek cok siyasetci bulunuyor. (Tirkiye’de 1960’lardan itibaren
siyaset sahnesinden hi¢ eksik olmayan oyunculardan birinin,
Sileyman Demirel'in de nli bir mason oldugunu burada
animsatmaliyim.)

isin ilging ve wvurucu yoéni de burada zaten : Fransiz
somurgeciligine karsi savasanlarin iktidari aldiktan sonra Fransiz
tipi devlet yapisini ve Fransiz usulii yasam tarzini benimsemeleri.
Kopyaciliktan vazgecmemeleri. Ve bunlari zor da kullanarak
halklarina da kabul ettirmeye c¢alismalari. Bu durumda sz konusu
miicadele adamlarinin Fransa’ya ve getirdiklerine karsi degil, ama
sadece iktidari almak icin silaha sarildiklariniileri siirmek bile olasi.
Madem ki iktidari ele gecirdikten sonra neredeyse benzer bigimde
ulkelerini  yonettiler/yonetiyorlar. Bir anlamda  Fransali
Fransizlarin yerini “Yerli Fransizcacilar” , “Fransizca konusan,
Fransizlar gibi disiinen ve davranmaya cabalayan Yerliler” aliyor.
Afrika Ulkelerinin yerli halklarinin, bagimsizlik miicadelesini
basariyla tamamlayan ve somirgecilige son verdiklerini ilan eden
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sivil ve askeri elite “Demek ki simdiki Beyazlar sizlersiniz” demesi
burada batin anlamini buluyor. Bu elitin kopyaciligl kimi kez
karikatlrsel boyutlar bile alabiliyor. Bu konuda en garpici
orneklerden birini Kamerun Cumbhuriyeti’'nde goriyoruz : Bu
devletin ulusal marsi ¢linkii Fransa Cumhuriyeti ulusal marsi La
Marseillaise’in taklididir.

Afrika’da, Ortadogu’da ve diger cografyalarda Fransiz tiirl devlet-
ulus modelinin ilgili Glkelerin yurttaslarina, halklarina ¢ok blytk
acilar getirdigini vurgulamak gerek. Hele ille yaratilmak istenen
“ulus” icinde eritilmek, kimlikleri unutturulmak istenen halklara,
insanlara, yurttaslara. Afrika’da Hausalari, Tuaregleri, Berberileri
anabiliriz. Ortadogu’da birgok halki. Halklara ylzyillardan beri
kendilerinin olan yasam ve yonetim bigimlerini terketmeleri ve
kendilerinin olmayan ve kendilerine yabanci olani benimsemeleri
dayatiliyor. Cogu kez silahla, zorla, siddetle. Halklar kendilerine
danisilmadan, kendi fikirleri alinmadan dayatilanlari redediyorlar.
Zora direniyorlar. Bunun sonucu o ¢ok istenen, o ¢ok arzulanan
“ulus” yaratilamiyor. insa edilemiyor. Clinkii bu miimkiin degildir.
Evet bir halka kimligini unutturmak, baska bir kimlige blrinmesini
gergeklestirmek mimkin degildir.

Devlet-ulus yapisi igindeki bagimsiz devletlerin sinirlarinin Avrupa
baskentlerinde masa basinda cizilmis olmasi da binbir sorun
doguruyor. Hatta bu sorunlarin dogmasi igin sinirlarin éyle gizildigi
bile ispathidir. Clinki sinirlar gizilirken o cografyalarda 6teden beri
varolan halklarin dogal ve tarihi sinirlari es geciliyor, dikkate
alinmiyor veya daha beteri bile bile sinirlar birkag¢ halkin tarihi ve
dogal (ulkelerini paramparca edecek bicimde ciziliyor/cizildi.
Boylece bu halklarin birbirleriyle kavgali olmalari, bu kavgalarin
sonsuza kadar slirgitmesi kiskirtilmis oluyor. Bunun biitiin
kitalarda binbir 6rnegi biliniyor, goriildli, ve maalesef hala da
goruluyor.
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DEVLET-ULUSUN ORTADOGU’DAKi ORNEGI

Osmanli imparatorlugu uzun yizyillar egemenligi altinda birarada
tuttugu halklar arasinda “ortak tarih”, “ortak hafiza” ve “ortak
kimlik” yaratamadan tarihe karisti.

Bu saptama, Osmanli egemenligi altinda uzun sire birlikte
yasayan, kimi kez ayni kaderi paylasan halklar arasinda higbir
ortak nitelik yoktur anlamina gelmiyor. Halklari belli tarihi
kosullarda birarada tutacak ve ortak amaclara dogru birlikte
harekete gecirecek ortak 6zellikler yaratilamadi anlamindadir.
Son ylizyilinda yasananlarin ve bilinenlerinin 1siginda.

Osmanli imaparatorlugu’nun “ortak ev” olmaktan ciktigini
sdyleyebiliriz. imaratorlugun son on yillarinda “ortak kimlige” dért
elle sarilip, kalani/enkazi kurtarabilmek icin canini disine takanlar

bile kisa bir slire sonra teslim bayragini cekmek zorunda kaldilar.

Peki ya sonra? Osmanlh Iimparatorlugu, benzeri diger
imparatorluklar gibi, tarihteki yerini aldi ve biraktigi bosluk
glinimiiz Ortadogu devletlerince dolduruldu, doldurulmaya
¢ahisildi. Bunlardan Tirkiye Cumhuriyeti’nin yakin tarihi ge¢misine
bu agidan bakilinca, Anadolu ve Trakya’daki sinirlari iginde kalan
degisik dil, kaltur, kimlik sahibi halklar arasinda “ortak tarih”,
“ortak kimlik”, “ortak hafiza” insa etmek, Uretmek, yaratmak,
ortaya ¢ikarmak, degisik halklara mal etmek ve bilhassa “Tirk
ulusunu” olusturmak eylemler bitlind olarak algilanabilir. Bu
kolay  miydi?  Bu  gergeklestirilebilir ~ miydi? Bunun
gerceklestirilmesi icin en iyi yol secildi mi? Bugiin bu ve benzeri
sorulari sorabiliriz.

Birinci Savas’in hemen sonrasindaki parcalanma vyillarinda
olusturulan devletlerden Tiirkiye Cumhuriyeti ile Suudi Arabistan
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Kralligi digindakilerin sinirlari “Muttefik Gugler”, savasi kazananlar
tarafindan  Avrupa baskentlerinde ¢izildiler. Saptandilar.
Bagimsizliklari igin silahli miicadele veren Tirkiye ile Suudi
Arabistan’in bile sinirlarinin tayin edilmesinde Bati son szl
soyledi.

Bu kosullarda, hangi nedenlere, hangi savlara dayanarak bu
sinirlar icinde kalan haklarin su veya bu “ulusa” tekabdl ettigini
soyleyebiliriz?

Tekrar etmek te yarar var : Bu devletlerin sinirlari, bu sinirlar
icinde oturan ve birlikte yasamalari istenen halklarin tarihi
gecmislerine, kimliksel ozelliklerine gore degil, Bat’'nin galip
devletlerinin, Bati'nin sémirgeci ve emper-zalim devletlerinin
cikarlarina, stratejik cikarlarina gore saptandi. Dahasi Birinci Savas
zaten bu stratejik, ekonomik ve benzer gikarlarin barisgil yollardan
¢6ziimlenememesi sonucu ¢ikmamis miydi? Bu nedenden
yapilmamis miydi?

Bu baglamda bir “ulusun” kendini nasil “gogunluk” ilan edip,
kendine gore kendi “azinhklarini” nasil saptadigini da yanitlamak
gerekiyor. Hele Tiirkiye Cumhuriyeti ve bir slire sonra onu devlet
modeli ve bir¢cok konuda kopyalamaktan asla c¢ekinmeyen
Ortadogu’'nun gen¢ ve yeni devet-uluslarinin kimi “azinligin”
varhgini bile tanimak istemedigini nasil agiklamali?

Elbette Tirkiye Cumhuriyeti’'nin bir devlet-ulus biciminde insa
edilmek arzusuyla Turkiye Cumhuriyeti’ni kuranlar bu cografyada
mesruiyet sahibi olduklarini géstermek ve ele giine ispat etmek
icin “Tlrk ulusu” yaratmak ve bu “ulusun” diinya kuruldugundan,
insanligin varolmasindan bu yana bu Ulkede oturdugunu
sergilemek istediler.
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Yani bu “ulus, kendi yurdunda, en dogal, en tarihi ve en mesru
bicimde oturmak ve yasamak hakkina sahipti” diyebilmek
arzulandi.

Eee peki ayni topraklarda 6teden beri oturan ve yasayan diger
halklar ne olacakti? Boyle soru da sorulur mu simdi canim? Neyse
madem ki soruldu kolaydi yaniti :

Bu halklarin kimi “dagdan inmisti”. “Turk ulusundandi” bunlar,
ama bunu heniiz bilmiyorlardi ( !!1)

Kimiyse kuzeyden gilineye yanlislikla gelmisti. Bir siire sonra
geldikleri yere geri donmeliydiler.

Kimiyse pusulalari bozulunca, yolunu sasirmis, batidan doguya
gecivermislerdi, farkinda olmadan, onlara bu anlatilmahydi.

Yolunu sasirip yukaridan gececegine asagidan gecenler de vardi,
onlar da burada uzun boylu kalmayacakti ve kalmamalari da
onlara animsatilmaliydi.

“Tark ulusu”nu yaratmak isteyenler 1920’lerde, 1930’larda
Anadolu ve Trakya’daki insanlarin, insan topluluklarinin, halklarin,
bu tanima uyup uymadigini, bu kimligi benimseyip
benimsemeyecegini zerre kadar disliinmediler. Onlar sandilar ki
bunu boéyle tanimlayinca, bunu boyle telafuz edince herkes ve hig
gikini ¢tkarmadan kabul edecek. Peki yaratilmak istenen “Tirk
ulusu” homojen olacak miydi? Olabilir miydi? Anadolu ve Trakya
gibi kavimler kapisi, halklarin gecis yolu, kaynasma, oturup kalma,
cogalma ve bliyiime mekani Gizerindeki bircok halki tek ulus icinde
birarada eritmek mimkin olabilir miydi? O vyillarda en
bilinenlerini bile saysam bircok halkin yasadigi Anadolu ve
Trakya’da Yunanlar, Rumlar, Ermeniler, Lazlar, Cerkesler, Araplar,
Bosnaklar, Bulgarlar, Cingeneler (Romlar), Arnavutlar, Kirtler,
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Gurcller, Turkmenler, Turkler, Azeriler ve digerleri buna ne
diyorlardi, ne diyeceklerdi?

Ve hele yaratilmak istenen “Turk ulusunun” “tek dil, tek kiltdr, tek
ideal” sahibi olmasi da dayatilinca.

Bagimsizlik savasini basariya ulastiran sivil ve asker elitin
olusturdugu kemalistlere kalirsa “tek dil, tek kiltdr, tek ideal
sahibi Tirk ulusunu” yaratmak mumkindi. Aslina bakarsaniz
onlara kalirsa boyle bir “ulus” oOteden beri zaten vardi ama
maalesef bu ulusun pargalari olmalari gereken veya pargalari olan
halklar, toplumsal siniflar bunun farkinda degildiler. Ne cehalet(!)

iste bir “Onder” ve onun siyasi takimi bu ¢ok acik gergegi ilan
edince herkes biraya gelecek ve boylece “sinifsiz ve kaynasmmis
bir millet (yani ulus)” yaratilmis olacakti. Kemalistler hem gikarlari
birbirine zit siniflarin, hem degisik halklarin varoldugunu kabul
ediyorlar, hem de bunlarin “Tlrk ulusu” ismini verdikleri sihirli
formiil icinde eriyecegini. Burada cok acik bir celiski var ama bunu
kimseler gormek istemiyordu. O zamanlar bir devletin ilk kurulus
heyecani icinde bu neredeyse masum bile sayilabilirdi. Ama
zaman iginde bu siyasi ve ¢ok bilinmeyenli problemin
gereklestirilmesiicin yapilanlar ve hele aradan gegen ylizyila yakin
sire sonra bunu masummus gibi degerlendirmek, bunu
glinimizde kabullenmek ve hele savunmak mimkin degil.

1920’lerin kemalistleri “Tlrk ulusunun tek” oldugunu ve “Tlrk
ulusunun c¢ikarlarinin degisik toplumsal gruplarin, degisik halklarin
cikarlarindan 6nce geldigini” ilan ettiler. Kemalistler, dolayh bir
bicimde bile olsa, degisik toplumsal siniflarin ve degisik haklarin
varhgini kabul ediyorlar ve bunlarin kimi kez birbiriyle catismali
cikarlarinin uyusabilecegini de iddia ediyorlardi. Onlara gore
mesele son derece basitti : Cinkl Tirkiye Cumhuriyeti devleti
sinirlari icinde yasayan herkes “Tirk ulusunun” birer “ferdiydi”.
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Oyle olmalari gerekiyordu. Tiirkiye sinirlari icindeki herkes, “Tiirk
ulusu” iginde birlegsmeli, erimeli, bir olmaliydi. Ve sadece bu,
bitln sorunlarin Gstesinden gelmek igin yeterliydi. Madem ki
onlara gore, “Tark en akillhdir, en giclidir, en savaskandir, en
glzeldir”...

Dahasi bagimsizlik savasini yonetmis olmak, bagimsizlik savasini
basariya ulastirmis olmak mesruiyetini de sadece “Turkler”
tasiyordu. Bagimsizlik savasi sirasinda kahramanliklar sergileyen
diger halklarin katkilari kisa silire iginde hasir alti edildi,
unutturulmak istendi. Aslinda onlar da “Tlrk”tuler ve biraz 6nce
yazdigim gibi, “Turk” olduklarinin ya farkinda degildiler ya da
unutmustular...

Soéylenenlerin, vyazilanlarin, nutuklarin  6tesinde, Turkiye
Cumbhuriyeti yoneticileri gergekleri goriiyorlardi veya kimi zaman
gercekler bizzat kendilerini gozler oniine seriyorlardi. “Tlrk”
olduklari iddia edilen kimi halklar 6rnegin “Biz Tirk degiliz
Kiardaz!” veya “Biz Turk degiliz Arabiz!” diye seslerini
ylkseltiyorlardi. Dolayisiyla ileri stirtlenlerin, nutuklarin gergekle
ortisebilmesi i¢in “Turk ulusunun” yaratilmasi isine dort elle
sarilmalari gerekiyordu.

Cunkl kemalistler de kisa sire de farkettiler ki Anadolu ve Trakya
halklari “Turk ulusu” sihirli formUlini bas ta¢i etmediler. Bu
dogaldi. O zamana kadar kendilerini kendi kimlikleriyle
tanimlayan insanlara bir gliinden ertesi gline yeni bir kimlik
benimsetmek Oyle kolay bir is degildi. Dinyanin higbir yerinde
yoneticiler soyledi diye, istedi diye bir “ulus” yaratilamiyor. O
gline dek kendi dili, tarihi, inanclari, ortak kalturd, tarihi mirasi
olan halklarin  “Turk ulusunun bir parcasiyiz” demeleri
saglanamiyordu. Oyle olsaydi siyasete gerek kalmazdi. iste bu
kosullarda “Turk ulusunu” yaratmak icin bircok yontem kullanildi.
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Simdi bunlardan en ¢ok bilinenleri, en sorunlu olanlari siralamak
istiyorum :

1- 1920’lerin basindan itibaren ekonominin “tlirklestirmesi”
amaciyla bir dizi girisim yapildi : Rumlarin, Yahudilerin,
Ermenilerin, Levantenlein ticari, ekonomik varliklarina, mal ve
milklerine karsi amansiz bir “ekonomik savas” baslatildi. Geng
Tiurkler'in doneminde gorilen ve “milli iktisat” adi konulan
faaliyetler yeni bir yogunluk ve yeni bir ivmeyle strdirilda.
1920’'lerde donemin “usta ekonomicilerinden” “Limancl”
lakabiyla Unli Ahmed Hamdi (Basar) buna “gerilla” adini
takmaktan ¢ekinmedi.

Ankara hikimeti, “Turk” tliccarlarin yardimiyla, onlarla birlikte
ve onlar devlet olanaklarinin katkilariyla tesvik te ederek
ekonomide “azinliklarin” egemenligine, agirligina son vermek igin
ugrasti.

Bu faaliyetler icinde “Tlrk”ln ayni zamanda “Tirk ve Musliman”
olmasi tercih edildi.

iktidar bu iste isci hareketini kullanmaktan da beri durmadi.
“Azinliklara» ve/veya “yabancilara” ait isletmelerde, isyerlerinde,
biro ve fabrikalarda diizenlenen grevler desteklendi. Baslayan
grevlere gerekli yardim yapildi. Kimi kez grevlerin baslamasi igin
kiskirtici rol bile oynandi. (Bu konuda su makaleme bakilabilir : “La
prémiere rencontre entre le kemalisme et le mouvement
ouvrier”. Su kitaplarima da : Tiirkiye’de isci Haraketi (Yazilar ve
belgeler), Sosyalist yayinlari, Istanbul, 1993. Tirkiye’de isgi
Hareketi, 1908-1984, Kaynak Yayinlari, istanbul, 1994.)

16 Nisan 1932’de benimsenen 06zel bir kanunla “sadece Tirk
vatandaslarina ait meslekler” belirtildi ve patronlara “Tirk
vatandas!” olmayanlari isten cikarmalari icin “bir yillik” sire
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tanindi. Boylece bir dizi meslek “Tirk vatandaslarinin” tekeline
birakiliyordu. Buradaki “Tirk vatandasi”ni “Tirk ve Musliman”
olarak okumak lazim. Bunun sonucunda Tirk ve Misliman
olmayan binlerce insanin bu mesleklerden ihraci zorunlu hale
geliyordu.

Mesleklerini  ve ekmek kapilarini  yitirmek istemeyen
“azinhklar”dan is ve meslek sahipleri “Tirk ve Misliman”
olduklariniispat etmeye kalkistilar. Kimi basardi, kimi basaramadi.
Kimiyse bunun yerine Tirkiye'yi terketmeyi tercih etti.

2-Yunanistan ve Bulgaristan’in “Misliiman ve Tirk” oldugu iddia
edilen nifusu ile Anadolu’nun “Tirk ve Musliman” olmadig
soylenen, olmayan, olmayi kabul etmeyen veya edemeyen veya
edilmeyen nifusu degistirildi. Boylece Anadolu’da homojen “Tirk
ve Musliiman bir ulus yaratilmak icin cok 6nemli bir adim atildig1”
ileri stirtildi. Boyle bir sey daha 6nce hicbir yerde ne gorilmis ne
de duyulmustu. Ama bunu Tirkiye Cumhuriyeti devleti yapabildi.

Getirilenlere “muhacir” denildi. Bunlarin kimi yerlestirildikleri
kirsal kesimlerdeki kasabalari, koéyleri begenmeyerek kendilerine
hediye olarak verilen ev, tarla, bag ve bahceleri hizla ve kisa zaman
icinde satip savurup blyik kentlere donmeyi tercih ettier. Boylece
Turkiye Cumbhuriyeti devletinin disaridan getirttigi “Tirk ve
Misliman” nifusu yerlestirdigi bolgelerin “Tlirk ve Msliman”
olduklart  kuskulu kesimlerinin yumusak bir asimilasyon
yontemiyle “turklestirilmesi” arzusu gerceklesemedi.
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3-Ama yine de ve ne olursa olsun “Tirk ulusu” icinde erimek
isteyenler de oldu. Ve onlar Tiirk olduklarini sdyleyerek ve gonalli
olarak Turklerin icinde kendilerine ayrilan yeri aldilar. Ama Tirk
olmadiklarini ve “tirklesmek” istemediklerini séyleyenler de gikti.
Hatta yapilan baskilara ragmen bu konuda israr eden bireyler ve
dahasi isyan eden halklar da oldu. O zaman bu halklara karsi zora
dayali asimilasyon yontemleri ve hatta acgik siddet kullanildi. Kiirt
halkina yoénelik siddet bu konuda en bilinenidir. Ama bu siddet
sadece Kiirtlere karsi degil, baska halklara veya diger halklardan
kimi topluluklara ve kimi bireylere de uygulandi.

4-Devlet aygitinin  birlestirilmesi, merkezilestiriimesi ile
“modernlesmeyi” veya “cagdaslasmayi” yakalayabilecegi gorisi
ve yaklasimiyla devlet, son derece merkezi, kendi vatandasindan
siphelenen ve baskici bir idari yapilanmayi yerlestirmesi gerektigi
konusunda 6nce kendi kendini sonra gevresini ikna etti. Siki
merkeziyetci ve nefes almayi bile zorlastiran idari yapisiyla kendi
kendine belli bir mesruiyet ve bir sireklilik kazandirmaya calisti.
Bu idari vyapininin basina getirdigi blrokrasi Osmanlh
imparatorlugu’ndan miras kalan biirokrasiydi. Vatandasi hala kul
gibi goren gerici bir yaklagsimin sahibi, tutucu ve korkak burokrasi.
Bu idari yapi ve bu birokrasinin Osmanli’dan tasidigi askeri ve
polisiye/zaptiyeci aliskanliklarla, yeni ve giya “modern” ve
“cagdas” devlet aygitinin baskici ve eritici butin ozelikleri biraraya
toplanmis oluyordu.

1930’lu yillarin basinda Tirk devlet-ulusu, Parti-Devlet biciminde
tanimlayabilecegimiz rejimin tek partisi ve toplumu sarip
sarmalamak icin gorevlendirilen Cumhuriyet Halk Partisi (CHP),
Polis Teskilati, Milli istihbarat Teskilati (MIT. ilk yillarinda MAH ),
Ordu’su ve Jandarmasi ile yerli yerine oturtuluyordu. Devlet-
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ulusun omuriligini bu odaklar meydana getiriyordu. lyi giizel de
“Turk ulusu” neredeydi? Nasil olusturulacakti? Olusturulmasi nasil
ve ne tlr yontemlerle mimkdin kilinacakti?

Donemin tek partisi, Devlet-Parti CHP’nin “alti ok”undan birine
gore, “Turk ulusu” soyle tanimlaniyordu : “Ayni ideale, ayni dile,
ayni kiltiire bagh vatandaslarin olusturdugu siyasi ve toplumsal
birlik.” ilk alti séz¢tiglin altini ben ¢iziyorum.

Bu tanima gore, baska dil, baska kiltir, baska ideal sahibi
“vatandaslar” ve halklar “Turk ulusu”ndan diglaniyorlardi. Veya
yok sayiliyorlardi.

Peki ama Anadolu ve Trakya’da degisik halklarin ylzyillardan beri
birarada yasadiklari, kendilerine 6zgu dillere, kiltlrlere ve
ideallere sahip olduklarini herkes bilmiyor muydu? Herkes bu
topraklarda bir¢ok dil konusuldugunu, bircok farkl ve birbirine zit
olmayan kdlturler bulundugunu bilmiyor muydu?  Degisik
toplumsal siniflarin, degisik insanlarin, degisik halklarin
kendilerine ait, kendi idealleri olabilecegi o6tede beri dogal
karsilanan bir olgu degil miydi?

Yeniden yine ayni meseleyle karsi karsiyaydik : Ya benzemek ya da
benzemek. Yoksa “disari !”

Bunun sonucunda bircok insan en dogal bicimde topraklarini, koy,
kasaba ve kentlerini, akraba ve yakinlarini ve aliskanliklarini
terketmek istemedikleri icin boyun egmek zorunda kaldilar.

Bu arada gonulli olanlari da es gegmemek lazim. Yukarida da
degindim, kimi insanlar icin boyle bir tercih son derece yerinde
olabilirdi. Dayatilan “tek dil, tek kutlir ve tek ideal” hele kendi dili,
kendi kalltlirt ve kendi idealiyse. Anadolu ve Trakya halklarinin bir
bolimi “yumusak asimilasyona” boyun egdiler veya egmeyi
tercih ettiler. Turk devlet-ulusu “azinlik” olarak ilan ettigi halklara,
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dinsel gruplara, inang sahiplerine, farkli mezheplerden insanlara
karsgi asimilasyon yontemlerinin “yumusagindan” zoruna kadar
her tirlini kullandi. Ama zorla asimilasyona tabi tutulan ve akil
almaz bir siddetle yok edilmek tehlikesiyle karsi karsiya
birakilanlarin bir bolimi bas egmediler. Bas egmek istemeyenlere
karsi daha siddetli baskilar reva gorildi. Zorla asimilasyonda o
doneme kadar devlet-ulus vyapilanmalarinda goéridlmemis
yontemler bile kullanildi : Toplu kiyimlar, toplu o6ldirmeler,
kitlesel imhalar ...

1930’lar, Turkiye Cumhuriyeti devlet-ulusunun temellerinin
atildigi, Tark Tarih Kurumu, Tirk Dil Kurumu gibi kurumlarinin
olusturuldugu zaman dilimidir. Bu donemde devletin toplumsal,
siyasi ve ekonomik alanlarda cok siki bir denetim, giidiim, vesayet
dizeni kurdugunu biliyoruz. Bu olgu ailede babanin, okulda
O0gretmenin ve/veya basogretmenin, camide imamin, kislada
komutanin giidiim, denetim ve vesayetiyle pekistirildi.

“Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir” (ulusundur) denildi ama
devlet ve devleti temsil eden takim “milletin”/ulusun
hakimiyetine el koydu. Devlet-ulus ve devlet-ulusu yoneten takim,
temsil ettigini savundugu ve onunla 6vi¢ duydugu “ulusun” veya
daha acik soylemek gerekirse toplumun soluk alisini bile denetim
altina aldi. Daha dogrusu denetim altina aldigini sandi, denetim
altina almak istedi. Clinkii sanmak ve istemek almak anlamina
gelmiyor. Bunu o giinlerden buglinlere Tirkiye’nin siyasi tarihi bar
bar bagiriyor.

isci sinifini ve isci hareketini denetim ve giidiim altina almak icin o
yillarda varolan isci dernekleri CHP tarafindan yonlendirilmeye
calisildi. CHP bir slire sonra kimi blyuk kentte emekgilerin bizzat
kurduklariisci derneklerini de glitmeye kalktl. Basaramadigi yerde
devleti yardima cagirdi ve CHP gliidim ve denetimini kabul
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etmeyen isci ve emek¢i dernekleri kapatildi. Yoneticileri
tutuklandi. Yoneticilerine gbézdag verildi. Nihayet bizzat CHP
olusturdugu derneklerde ve bir slre sonra artik ©nline
gecemeyecegini anladigl icin  kurulmalarina izin verilen
sendikalarda isci hareketini denetim altinda tutmaya ¢alisti... Bu
kolay olmadi. Ve bu meselenin 6zel olarak incelenmesi gerekiyor.
isci hareketi ve sendikal orgitlenmeler (izerine yaptigim
¢alismalarda buna gayret ettim.

Siyaset ve siyaset yapmak, devletin, evet sadece devletin “Ozel
avlanma alani” olarak kabul edildi. “Vatandaslarin”, halklarin
secme ve secilme olgunluguna “heniiz” ulasmadigi vb. savlarla tek
parti rejimi, “milletvekili se¢imlerinde” ve digerlerinde adaylarin
tek segici tarafindan merkezden, baskentten, saptanmasi gibi
yontemleri son derece dogal ve alisiimis bir seymis gibi
benimsetti.

Devletin resmi ideolojisi tek ve en gercek ideoloji olarak kabul
ettirilmek istendi. Baska ideolojileri benimseyenlere, onlara ilgi
gosterenlere karsi baski, siddet ve yasakci yontemler kullanildi.

Bu yillardaki devlet putgulugunu en iyi gosteren olgulardan biri
devlet s6zciglinin olur olmaz her yere sokusturulmus olmasidir.
iste birkag érnek :

Turkiye Cumhuriyeti Devlet Demiryollari (TCDD), Devlet istatistik
Enstitlisti (DIE), Devlet Balesi, Devlet Tiyatrosu, 1960’larin basinda
bile bunu saptamak mimkin : Devlet Planma Teskilat’'nda (DPT)
oldugu gibi.

Bu arada Devlet Uretim Ciftlikleri gibi son derece garip
cagrisimlara yol acan isimlendirmelerden bile ¢ekinilmedi. Bir
arkadasim anlatmisti : Cocukken bu ibareyi tasiyan bir ciftligin
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onlinden gectiginde sanmis ki “bu ciftlikte devlet Uretiliyor”( !!!)
Bir bu kalmigti !
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RESMIi TARIH

Anadolu ve Trakya’nin, ama bilhassa Anadolu’nun “Tark ulusuna”
ait oldugunu ve bu topraklarin diinya kurulali beri onun vatani
oldugunu ispat etmek gerekiyordu. Boylece bu konuda o kadar
arzuyla aranan mesruiyet icin yeni bir koz, yeni bir unsur daha
elde edilecekti. Bundan kolayi da olamazdi hani. iste bunun igin
Turk devlet-ulusu, daha 6nce ayni seyi yapmis olan devlet-
uluslardan 6rnegini aldi :

Evet bu kolaydi ¢linkii devlet-ulus kendi tarihini bizzat kendisi
yazacakti. Kendi tarihini bizzat kendisi yaratacakti. Tarihi yaratmak
ayni zamanda tarihi uydurmak biciminde bile okunabilir artik
burada. Eh o zaman bir Tirk Tarih Kurumu kurulmaliydi. Aynen
oyle yapildi ve devlet denetim ve gidiimindeki, hatta bizzat
devlet tarafindan yaratilan tarihgiler isbasi yaptirildilar. Bu konuda
diinya kadar sey yazildi. ismail Besik¢i’nin ¢alismalari hemen ilk
akla gelenlerden. Bunlari yinelemek istemiyorum, ¢linkii ¢ogu
veya tamamina yakini biliniyor. Sadece Afet inan’in , devlet
tarafindan yaratilan ve goérevlendirilen tarihgilerin en birincisi
olmasi agisindan onun, Apercu Général Sur L’Histoire Economique
de L’Empire Turc-Ottoman isimli yapitindan (istanbul, 1941, s. 2)
kisa bir alinti yapmak istiyorum :

Ama ilk ©once bashga bir goz atmaliyiz : Tirk-Osmanh
imaparatorlugu’nun Ekonomik Tarihi Uzerine Genel Bakis. Ve
hemen su soruyu sormaliyiz : Neden “Tiirk-Osmanli”? Osmanlilar
oteden beri “Tlrk” s6zctglinden sirekli olarak kaginmadilar mi?
Osmanlilar déneminde bu so6zciik genel olarak kiiglik gérmek icin
kullanilan, koyliler icin kullanilan bir séz¢ik degil miydi? Dahasi
1930’lu yillarda, yani Tirk devlet-ulusunun bitlin kurumlariyla
sahaya cikarildigi yillarda, Ankara’nin, baskentin yani, 20-30
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kilometre kadar vyakinindaki koyliler bile kendilerine hala
“Osmanlh” demiyorlar miydi? Cok bilinen bir hikayedir ama burada
yine aktarmak lazim :

Yabanci bir gazeteci “kemalist cumhuriyetin ilk yillarinda getirdigi
degisimi” yerinde goérmek icin Ankara’nin yakinindaki bir kdye
gidiyor ve oradaki koylilere “Siz Tlrk miistiniiz?” diye sordugunda
aldigi yanit aynen sudur : “Tlrkleri gérmek istiyorsaniz baskente
gidin !”

Bunlar dnemli degil dnemli olan Afet inan’in kitabinda yazdig su
satirlardir elbette :

“Turkler, antropolojik siniflandirmalarda, beyaz irk veya alpsel
(alpine) irk ad1 verilen biytk bir irktandirlar.(...) Tarih biliminin son
yeni buluslarina gore, Tlrk uygarhgi insanhigin simdiye kadar asla
tanimadigl, gormedigi eski ve 6nemli uygarliklarindan biridir.
Diinya tarihinin birakiniz bir ytzyilini, bir yili bile bir Turk devleti
olmadan yasanmamistir.”

Olaganisti bir saptama. Bu saptaminin yapilabilmesi icin
Avrupa’dan o yillardaki en Gnli irkgilarin, kafatasi 6l¢lilerine gére
irklari  saptayan “bilim adamlarinin” getirildigini ve onlarin
fikirlerinin  alindigini  da eklemeliyim. Bu kadar derin
arastirmalardan ve bu kadar o6nemli “bilim adamlarinin”
saptamalarindan ve ©nermelerinden sonra elbette Gilines-Dil
Teorisi artik kaginilmazlasiyordu.

Sonrasi mi? Turklerin Orta Asya’dan gelislerinin destanlastiriimasi,
Mezopotamya’da Slimerlere, Anadolu’da Etilere dayandiriimasi
artik cocuk oyuncagiydi.

Boylece Tirkler diinyanin ve insanhk Tarihi'nin merkezine
oturtuluyordu. Tirk uygarhgl bitlin uygarliklarin besigi, Turk
ulusu bitdn uluslarin anasi olarak tanimlaniyordu.
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Simdi elbette muitevazi olmanin 6l¢lisii kagirildi denebilir. Ama
mutevazilik hi¢ olmadi ki milliyetgiliklerde. Bdylesine bir resmi
tarih sayesinde Tirkler Simerlerin ve Etilerin  torunlarina
donilsityor ve Anadolu ile Trakya’da devlet kurmalari ve diger
halklari yok saymalari dogal karsilaniyordu. Dogal karsilanmaliydi.
Hele bir de bu halklarin arasinda “ge¢miste Turk olduklarini”
unutmuslar ve karda yirirken ¢ikardiklari seslere kulak
kabartarak kalkip kendilerine “Kart” veya “Kurt” gibi isimler
takmislar da varsa. lyi ki “Tart” veya “Tut” gibi isimler takmadilar.
Onlar takmadilar ama Tirk devlet-ulusu, 1930’larda kurdugu
kamu iktisadi kuruluslarina, devlet bankalarina Etibank,
Simerbank gibi isimler takmayr becerdi. Boéylece torunlar
atalariyla iletisime girmis, baglarini olusturmus ve bunu diinya
aleme ispat etmis oluyorlardi.

Devlet-ulus konusunda model olarak alinan Fransa bile gegildi. Bu
yillarda Tirkiye Cumhuriyeti devleti Suriye Cumbhuriyeti, Irak
Cumbhuriyeti kurucularinca model olarak alindi. Suriye devlet-
ulusunun kuruculari Tirklerden geri kalacak degildi ya, onlar
kokenlerini hem Sumerlere, hem Etilere, hem de Babillilere
bagladilar. Irak’ta ise Babilliler sadace ataliga layik gorildi. Bir
sire sonra Misir da bu koroya katildi ve orada kokenler
Firavunlarda arandi. Bulundu mu? Mechul.

Suriye ve Irak’taki gelismelerde, 1930’larda yliksek 6grenimlerini
Ankara’daki fakiiltelerde ve bilhassa Siyasal Bilgiler Okulu’nda
(daha sonraki Siyasal Bilgiler Fakiltesi) yapan ve ulkelerine
dondiklerinde cumhurbaskanlhigi, basbakanlik, bakanlik tiriinden
gorevler (Ustlenen Arap Ogrencilerin rolli belirleyici oldu.
Ankara’daki yiksek 6grenim kurumlarinda o yillarda Turk devlet-
ulusunun vyaraticilarindan, resmi tarih vyaraticilarindan ve
savunucularindan bircogunun ayni zamanda 06gretim Uyeligi
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yaptigini da burada animsamak lazim. Boylece “bilim” komsularda
da yankilandu.

Bu arada iran’da da kemalizmin etkisiyle benzer kimi seyler yapildi
ama bunlar, degisik nedenler sonucu, uzun soluklu olamadi. Ama
orada da resmi tarih sayesinde geg¢mis yulzyillarin unutulmus
hortlaklari siyaset sahnesine davet edildiler.

Turkiye’de ise Turk Tarih Kurumu’'nun yarattigi ve yayinladig
kitaplarla yaydigi resmi tarih tezinin okullarda okutulmasi ve
Ogretilmesi igin tarih 6gretmenlerine 6zel gorev verildi. Resmi
tarihten baska bir sey anlatmayacaklardi.

Okumusg-yazmislarin,  gazetecilerin,  yazarlarin,  sairlerin,
sanatcilarin, aydinlarin da resmi tarih tezine inanmalari ve bunu
benimseyip yaymalari igin 6zel gayret gosterildi. CHP’nin tek parti
olarak egemen oldugu siyasi, kiltirel, edebi sahalarda bir parga
sivrilenler zaten hemen ya milletvekili yapiliyordu ya da buylkelgi.
Boylece “devlet nimetlerinden” paylarina disenleri aldiklarina
inanan aydinlar, yazarlar ve hele sairler, ah o boylik devlet sairleri,
“aslan kesiliyorlardi”.

CHP o yillarda ressam, heykeltras ve benzeri sanatcilar icin tek
satinaliclydi ve bu tekel durumu da ona bu alanlarda epey ikidar
sagliyordu...

Resmi tarih egitimi zaten ilkokuldan basliyordu : Her sabah
okunan marslar, gondere cekilen bayrak toreni, ezberletilen
deyisler... “Tlrkligun” vylceltilmesine ve diger halklarin
asagilanmasina yol acan akil almaz bir beyin yikama faaliyeti. Bu
s6z, nutuk, mars ve bitmez tliikenmez torenler sonrasinda soven
ve Irk¢l duygular tasimamak icin betondan yapilmis olmak
gerekiyordu. Eh bu da bir insanoglu icin olanaksizdi, o nedenle
ilkokuldan baslayarak 1irk¢l, soven insanlar yetistiriliyordu.
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“Baskalar1” kiglk goruliyordu. Dislaniyordu. Ve gerekirse
katlediliyordu.

Resmi tarihle bagkalarinin tarihi yok sayiliyor. Gergek tarihi bilgiler
saptirihyor. Diger halklarin ortak hafizalar, kendi gegmisleri
ortadan kaldirilmaya calisiliyor. Bu alanda yapilan ve cok
bilinenlerden biri yerlesim birimlerinin, kdy, kasaba ve kentlerin
isimlerinin degistirilmesidir : Birkag 6rnek vermek gerekirse
Angora Ankara oluyor, Dersim Tunceli, Osmaniye Ergani, Diyar-i
Bekir Diyarbakir, Kastura Kasatura, Kirkkilise Kirklareli, Piran
Dicle... Ve bu isim degistirme faaliyeti o glinlerden glinimiize
araliksiz, ve her askeri darbe sonrasinda yeni bir coskuyla daha gok
ve daha hizli bir bigimde surdurdliyor...

Bu arada kimi koy, kasaba ve kentin vyeri, “hizmetleri
merkezilestirmek” ve benzeri savlarla degistirildi.

Boylece Tirkiye sinirlart  icinde pan-tirkgulik, Turkleri
birlestirmek ve herkesi “turklestirmek” uygulandi.
Milliyetgilik/ulusculuk ile yurtseverlik karistirildi. Yurtseverlik iyi
bir seydir, millliyetgilik kotl bir seydir. Clnkl yurtseverlikte
yurdunu sevmek yaninda hikiimetini ve yoneticilerini siki ve ciddi
bir bicimde elestirmek te vardir. Oysa milliyetgilikte sadece
sevmek ve yoneticilerine kayitsiz sartsiz itaat etmek s6z
konusudur. Ve bu saghga zararlidir. Dahasi milliyetgilik
“Oblrinden” nefret etmeyi de icermesiyle denetimi olanaksiz
mecralara siiriiklenmek tehlikesini de tasiyor.
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ASIMILASYON

Tek ve bir “Turk ulusu” yaratmak icin devlet-ulus kurucular dil,
kaltar, uygarlik, inang, ideal ¢okluguna son vermek istediler.
Bunun igin kimi halka yonelik “yumusak”, kimi igin sert
asimilasyon uyguladilar.

Polisiye ve askeri, sert ve siddete dayali politikalar uygulamaktan,
kitlesel 6ldirmelere kadar gitmekten bile asla ¢cekinmediler. Bir
yandan Fransiz devlet-ulusu 6rnek alindi, diger yandan zaten
sipheci, golgesinden korkan, paranoyak ve baskicl
aliskanliklariyla kendi yikimini bizzat hazirlamis ve tarihe karismis
Osmanli imparatorlugu’nun zaptiyeci, askerci, polisiye yéntemleri
osmanhdan miras memurlarca aynen uygulandi.

Kendini “birlestirici, uygarlastirici, merkezlestirici” ilan eden ve
¢agdas uygarligl yakalamak Uzere yola ¢iktigini bar bar bagiran
Turk devlet-ulusu o zamana kadar goriilmemis bir asimilasyonu
uygulamaya koyuldu. Kanunlar, kanun kuvvetinde kararnameler,
yonetmelikler ve benzeri binbir tiizel diizenleme kabul edildi ve
hizli bir bicimde uygulamaya konuldu. Bu tiizel dag yaninda “sopa
politikasi” da ihmal edilmedi. Kanunlarin ve diger tizel
dizenlemelerin uygulanmasi onlari uygulayacak olanlarin “pasa
gondullerine” birakildi.

Bu yontemler o yillarda ve hemen sonrasinda Tirk devlet-ulusunu
ornek alan komsu devletlerde de aynen uygulandiklari icin daha
onem kazaniyorlar. Bunlardan birkagini kisa bir sekilde burada
aktarmak istiyorum :
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1-Asimilasyonu rededen ve buna kimi zaman acikca karsi koyan
Kirt asiretleri goc ettirildi, topraklarina el konuldu. 1932’de
¢ikarilan 6zel bir yasayla binlerce Kirt Anadolu’nun merkezine ve
Ozellikle baskent Ankara cevresindeki kasaba ve kentlere gog¢
ettirildiler. Benzer bir politikayi Osmanli imparatorlugu, fethettigi
Ulke ve bolgelerde uygulardi : O Ulke veya bélgenin liderleri ve
dnemli yéneticileri o zamanki baskent istanbul ve cevresine
yerlestirilirdi. Ulkelerinden uzaklastirmak ve siki denetim ve
gozetim altinda bulundurmak amaciyla. Turkiye Cumhuriyeti’nin
ayni yontemi wuygulamasi iki devlet arasindaki surekliligi
gostermesi bakimindan da 6nemlidir.

1930’larda iran Sahi da ayni yéntemi uyguladi. Birgok Kiirt asiret
lideri stirgline gonderildi, mal ve milklerine el konuldu.

1987-1991 arasinda benzer yontemi Saddam Huseyin yonetimi
Irak Cumhuriyeti’nde uyguladi.

Bu yontemin itiraf edilmeyen diger amaci ise, boylece Kirtleri
zorla gonderildikleri yerlerde diger halklarla ve bilhassa Tirklerle
birleseceklerini umarak asimilasyona tabi tutmakti.

Ayni zaman dilimi iginde Yunanistan ve Bulgaristan’dan
“degisim/mubadele” sonucu Anadolu’ya getirilen “Turk ve
Mdaslimanlar” ise Kirt illerine, koy ve kasabalarina yerlestirilerek
asimilasyon iki tarafli isletiimek istendi.

Dahasi cografyalarindan yirtilip alinmis, topraklarindan koparilmis
insanlarin tarihi gecmislerini, gelenek ve goreneklerini de
unutturmak hedefleniyordu.

Bitlin bunlarin altinda “millilestirmek”, zora dayali “eritme”,
“tektiplestirme”, “benzestirme” yoluyla umulan “ulusu” yaratmak
arzusu yatiyor(du). Tark devlet-ulusu “tirklestirmek” istiyordu,
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iran “iranhlastirmak”, Irak “araplastirmak” veya daha dogrusunu
isterseniz “iraklilagtirmak”

Bunlarin hig biri olmadi.

2-Goger asiretler zorla yerlesiklestirildiler. Yorik, Tirkmen ve Kiirt
gocerlerin koy, kasaba ve kentlerde yerlesmelerini saglamak igin
zora ve siddete basvuruldu.

Boylece bu insanlar daha iyi ve daha yakindan denetlenebilecekti.

Boylece “ulusal pazara” katilacaklardi. “Ulusal pazarla”
bitlnlestirileceklerdi.

Boylece uriinlerinden, mal ve miilklerinden har¢ ve vergi daha
kolay alinabilecekti.

Gencgleri daha kolayca askere gotirilebilecekti. Askere
gotlrilenler daha kolay asimile edilebileceklerdi. Gocerlerin
sinirlar otesi gecisleri, ticaret yapmalari engellendigi gibi zaman
mevsimine gore gitmeleri gereken vyerlere gitmeleri de
zorlastirihyordu.

3-Ordu okuldur. Okuma vyazmasi olmayanlari alip askere
gotlrdikten sonra onlara “ulusun” dili, okuma ve yazmasiyla
birlikte, 6gretilerek genclerin kendi dil, kiltir, gelenek ve
gorenekleri miimkiinse unutturulmak ama her ne olursa olsun bu
dil, kiltar ve geleneklerle goreneklerin ne kadar “geri”, ne kadar
“ise yaramaz” oldugu mutlaka anlatilmak isteniyordu. Ordu bu
baglamda bir anlamda kocaman bir “beyin yikama” makinasi gibi
kullanildi. Garnizonlar, kislalar, egitim alanlari resmi tarihin, resmi
dilin, resmi kiltiriin ve devletin tek ideolojisinin, gerekince ve
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hatta hi¢ gerekmeden bile, zora da dayali olarak 6gretildigi,
“kafalara sokuldugu” mekanlar halini aldilar. Askerligin butlin
erkek yurttaslar igin zorunlu kilinmasinin bu boyutu da var elbette.

4-"Ulusal” ve tek egitim sistemi uygulandi. Devlet-ulus tek dilli
zorunlu egitimi dayatti. Okullarda tek tip elbise, afedersiniz elbise
degil Uniforma zorunludur. (Fransizca uniforme’dan, yani
tekbicimden bozma bu sozcik tektipgiysi olarak cevrilebilir.)
Onlukler ilkokulda, kasket, elbise ve kravat ortaokul ve lisede
mecburidir. Bati tlirl veya avrupai giysi “modernlik” zorunlulugu
ve hatta “medeniyet” belirtisi olarak dayatilir. Boylece giya
“cagdas gorintliye” biriandlecekti. Oysa kafanin igindekiler
degismedikge dis gbriintsle hicbir seyin gelismedigi, hicbir seyin
yenilenmedigi biliniyor artik gegen zaman sayesinde.

Devlet-ulus bdéylece giysileri, beyinleri, davranislari ve yasam
bicimlerini tektiplestirmek, teklestirmek amacini tasiyordu. Amag
baska dillerin, bilhassa asimisilasyona tabi tutulan halklarin
dillerinin konusulmasi énleniyordu. Bu dillerin derslerde ve ders
aralarinda bile konusulmasi yasaklaniyor. Herkesin kendine 6zgli
giysileriyle okula gelmesi yasaklaniyor. Geleneksel kiyafetleriyle
cocuklar okula gelemiyorlardi. Ana ve babalarina bir de 6nlik veya
kasket, elbise, kravat satin almak yuiki bindiriliyordu. Bunun
Ulkenin dokuma sanayiine katkisini inkar edemeyiz ama bunun
dokumayi gelistirmek icin yapilmadigini da biliyoruz.

Okul duzeni, ilkokuldan en yiliksegine kadar devlet-ulusun
a’sindan z’sine bizzat yarattigl resmi tarihi yaymak icin hoparlor
gorevini de Ustleniyordu.
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5-Askeri ve polisiye baskilar, katliamlar, adam oldiirmeler devlet
ve devletin kolluk gugleri tarafindan kullaniliyor. Tayin edilen, ismi
konulan “ulus” icinde erimek istemeyen, kendi dil, kiltir ve
uygarliklarini strdiirmek igin direnen halklar Gzerinde g¢ok siki
baski kuruluyor. Lider konumundakilerin fiziki anlamda ortadan
kaldirilmasi devlet gliglerince Ustleniliyordu. Bu konuda dinya
kadar ornek verilebilir. Bu cinayetlerin devlet icindeki ancak
kimligi aciklanmayan glicler tarafindan islendigini herkes biliyor.

Bitln bir bolgeyi kapsayacak bir bicimde orf-i idare veya
sikiyonetim ismi verilen ve nefes almayi bile engelleyen yontem
de kullaniliyor. Tirkiye’de Kirtlerin yasadigl bolgelerde 1923’te
Cmhuriyet’in ilanindan bugline yarim ylzyildan fazla bir siire siki
yonetim veya olaganustl hal altinda gegirilmistir.

6-Devletlerarasi bolgesel ittifaklarla halklarin 6zglrlik micadelesi
onlenmek, bastirilmak isteniyor. Ortadogu’daki topraklari Tlrkiye,
iran, Irak ve Suriye arasinda paylasilmis Kiirt halkinin 6zgirlik
miicadelesini bastirmak icin iran, Irak, Suriye ve Tiirkiye degisik
tarihlerde bolgesel antlasmalar imzaladilar : 1937’de Sa’dabad
Pakti, 1956’da Bagdad Pakti. Bu Pakt daha sonra CENTO’un
olusmasina yol acti : Pakistan, iran, Irak, Tirkiye ve ingiltere
Birlesik Kralhgi ile birlikte. Boylece SSCB’nin hemen glineyindeki
“glivenlik hatt” NATO’dan itibaren stirdirilmis te oluyordu.

Turkiye bolgedeki devletlerden adi gecen her iki 6rgitiin de Uyesi
olarak bir anlamda baglayici rolini Usteniyordu. Elbette ABD ve
ingiltere’nin vesayeti altinda.

Kirt halkinin bu devletlerden birindeki 6zglirliik miicadelesine
karsi bircogu birden harekete boylece gecebiliyordu.
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1979’da iran’daki iktidar degisikliginden sonra CENTO’nun 8limi
Uzerine, bolge devletleri ikili veya Ugli anlagmalarla “birbirlerine
yardim” s6zi veriyorlar. Bunlardan biri Saddam Huseyin’in Irak’i
ile Tarkiye Cumhuriyeti arasinda imzalanan ve Turkiye'ye Irak
icinde “mudahale hakki” taniyan ikili anlagsmaydi.
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DIRENIS

Bagka bir “ulus” igcinde eritilmek istenen halklar kendi
blinyelerinde her zaman direnis olanaklarini buluyorlar. O kadar
baskiya, zulme, kitlesel oldirmelere, cinayetlere ve akil almaz
binbir siddete ragmen bu glicli nereden ve nasil bulduklari elbette
sasirtiyor. Ama diinya bu tir miicadele érnekleriyle dolu. Ve bu
miicadele, bu direnis 6rnekleri ayni zamanda halklarin baska bir
halkin  kendini  “ulus” ilan etmesiyle o “ulus” icinde
eritilemeyecegini de ispat ediyor.

Bir halki olusturanlarin direnme odaklari giinlik islerinde kendi
dilini  kullanmaktan edebiyatina, folklorunu yasatmaya,
geleneklerinden taviz vermemeye, inanis ve yasama bigimini tek
milimetre bile degistirmemeye ve bunlardan yayin yapmaya,
muzige, siire, tlrkliye, sinemaya, sanata, tiyatroya... kadar
uzaniyor.

Halklarin kimliklerini savunmak igin siyasete kendi kimlikleriyle
katildiklarini da goriiyoruz.

Kimi zaman halklara o6zglrce siyaset yapmak olanagi
birakilmayinca silah yoluyla o6zgirlik micadelesi veriliyor.
Verilmek zorunda kaliniyor demek daha yerinde olacak. Cinku
kendini ifade edebilmek icin baska yol, baska yontem
birakilmamasi lizerine silahli miicadeleye atilmak gerekebiliyor.

Amag cunkl,bir halkin kendi kimligini kurtarmasidir. Kendi
vataninda kendi gelenek, gorenek, kultlir ve uygarligl icinde
Ozglrce yasamak arzusudur. Bu her zaman kolay olmaz. Hatta hig
bir zaman kolay degildir. Ne Tiirkiye’de, ne Ortadogu’da ne baska
cografyalarda.
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Halklarin ille silahli micadele yanhsi olduklarini iddia etmek
gercekle bagdasmiyor. Halklar baristan yanadirlar. Clinki insanlar
0zliinde baris ve huzur iginde ve kendi bildigi tarzda yasamak,
horlanmamalk, itilip kakilmamak, cocuklarini egitmek, okutmak,
blyutmek, coluk cocuk sahibi olmasini gérmek isterler.

iste bu acidan bakilinca bu satirlari yazdigim Ekim 2009’da kiirt
muhalefet hareketinin 25 yillik silahli miicadeleden sonra baris
icin ilk adimlari atmasi ve bunun hikimet tarafindan ve
kamuoyunda olumlu goérilmesi, desteklenmesi son derece
onemliydi.

Her savasta bir esik vardir, o esik asilinca artik baris dayatir
kendini. Yoksa sonrasi cilginliklar ve asiriliklar kargasasidir,
dizensizliktir, insanda ve malda israftir. Bu baglamda uzun yillar
siiren catismalardan sonra baris imzalanan irlanda, Korsika,
Euskadi (Bask Ulkesi), Katalonya ve benzeri érnekleri de
animsayabiliriz.

Buglin Turkiye’de bu anlasildigi igin barigin tam zamanidir. Siyasi
yonetici 6ngdrmesini bilendir.  Olaylarin gelisimini 6nceden
gormeye ve gereken onlemleri almaya calisir. Bunu basardig
zaman siyaset yapmis olur. 2009'da baris konusunda atilan
adimlarda bunu gorebiliyoruz.

Ortadogu’da ve Tirkiye’de siyasetin kurallari baska tiirlt ¢ahsiyor.
Baska bicimlerde isliyor. Avrupalarda 6grenilen ve/veya 68retilen
siyasetbilimine ve onun ileri slirdtigl ilkelere bazen hi¢ uymuyor.
Bu topraklarda avrupai olcitlerle siyaseti agiklamak kimi zaman
cok zor, kimi zaman ise mimkin degil. Cliinkii bu topraklarda
akrabalik, yol arkadasligl, tarikat kardesligi, hemserilik ve buna
benzer bir dizi unsur da siyasette, siyasi gelismelerde ve onlarin
glidim ve denetlenmesinde belirleyici roller oynayabiliyor.
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Bu cografyada siyaset yapmak zordur ama ve ne iyi ki siyasetin
oninil acan kimi unsurlar da her yerde bulunan cinsten degildir.
Bu unsurlar yerinde ve gerektigi bicimde kullanildiklarinda bitiin
kapilari agabiliyor. Ve o zaman birdenbire glines doguyor gecenin
kapkaranliginin orta yerinde.

Barisa herkesin ihtiyaci var. Ulkemizin, ormanlarimizin,
nehirlerimizin, kuslarimizin, gokylzimuzin. Barisi kazanmak
¢linkl ayni zamanda kalkinmak igin, bliyimek ve gelismek icin dev
adimlar atmak demektir. Turkiye gibi yoksul bir tlkenin yoksul
cocuklarinin topa tiifege ihtiyaci yok, kaleme, deftere ve ekmege
ihtiyaci vardir. Daha c¢ok kitap okumaya, sinemaya gitmeye,
sevgilisini koluna takip ana ve baba caddelerde bir tur atmaya.
Sevgilisine bir gazoz 1Ismarlamaya. iki cay bir simit yerine, iki cay iki
simit yemeye.

Askeri giderlerin azaltilmasi Uzerine elde edilecek zenginlik
sayesinde Kastamonu, Kitahya, Artvin, Usak, Tekirdag daki
yurttaslarimizin giysiden yiyecege, yakacaktan bakima ve sagliga
binbir ihtiyaci karsilanacaktir. Olasi dogal felekatlere karsi kdylere
ve kasabalara, kentlere ve devkentlere cankurtaranlar
alinabilecektir.  Orman vyanginlarini  en kisa zamanda
sondirebilmek icin orman koyleri ve kasabalari gerekli arag ve
gereclerle donatilacaktir.

Daha cok futbol sahasi insa edilecektir, daha ¢ok futbol topu
alinacaktir, daha cok futbolcu lisans cikarabilecektir. Daha cok
kadin, daha cok erkek, daha cok cocuk spor yapabilecektir.
Kadinlarimiz ve erkeklerimiz daha kirkina varmadan seksen
yasindaymis gibi davranmayacaklardir. Elli yasindakiler “Cok
yaslandim” demeyeceklerdir. insanlarimiz daha uzun émiirli
olacaklardir.
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Barisla birlikte, 1930’larda temeli atilan ve o giinden bugline
binbir drama yol acan, sorunlari ¢cozemedigi gibi bunlara yenilerini
ekleyen devlet-ulus yapisinin 6zerklige veya federal devlet
yapisina dogru donlslim yapip yapamayacagini da merak
ediyoruz elbette. Ve bunu Onidmizdeki glnlerde, aylarda
gorebilecegimizi saniyorum. Ylzyll sonra yeni tir bir devlet
yapisinin ekmek kadar, su kadar, hava kadar gerektiginden
eminim. Bu konuda, geg¢miste 6rnek alinmis olunan Avrupa
devletlerinde 1940Q’larin ikinci yarisindan itibaren devlet-ulus
yapisinin yerini alan yeni tiir devlet yapilarinin etkisinin olup
olmayacagini da gorecegiz. Bu vesileyle o devletlerdeki
degisimleri burada irdelemek mutlaka herkese yararli olacaktir
diye dislintyorum.

-63-



DEVLET-ULUSTAN FEDERASYONA

ITALYA MODELI

ilk 6nce herkesin bildigi ama kibarliktan veya baska nedenlerden
sdylemedigi veya sdylemek istemedigi tarihi bir veri var:

Tirkiye Cumhuriyeti devleti yapi olarak 1930’lardaki devlet-ulus
yapisinda “kilitlenmistir”. Donmustur sanki o yapi iginde. Ve
bircok iyi niyetli devlet adamina ragmen, bu yapi bir tirli, yaz
sicaklarinda bile, normal ve zamaninin gergekleriyle ortlisen bir
yapiya birindirilemiyor. Oysa bu Devlet’in yapisini 6rnek aldigi
Avrupa devletleri yapilarini defalarca bakim ve onarima aldilar,
dizelttiler, degistirdiler, yeni ve ¢ogu kez epey zorlu yollari ve
yokuslari kolayca asabilmesi icin ona yeni bicimler verdiler.

1940l yillarin ikinci yarisindan itibaren, merkezi devlet
yetkilerinin kiminin yerel, bolgesel ve bilhassa 6zerk birimlere,
ismi bir devletten obirine degisen, bolge, 6zerk topraklar, land,
federe devlet vb. adlarla anilan yonetim birimlerine devredilmesi
de dahil, bircok olumlu degisimlere tanik olduk.

Bu degisim riizgari kimi devlette 1960’larda, kiminde 1980’lerin
sonunda yeni boyutlar kazandi. Tarihi acidan sanki her yirmi yilda
bir reform gerekiyordu. Halklarin istekleri kadar dlinyadaki
degisimler de bunu zorunlu kiliyordu. Ve bu dizeltimler
gerceklestirildiler.

Hizh  kalkinmak, daha biyimek, c¢agin gereklerine vyanit
verebilmek, issizlige care bulmak, yeni yatirimlarin bir Ulkenin
bitlin bélgelerinde esit, dengeli ve adil bir bicimde yapilabilmesini
saglamak, kiltirel agidan bosluklari doldurmak, gelismek,
gelirlerin ve zenginliklerin adil dagilimini garanti altina almak igin
reform veya reformlar gerekliydi. Ve her gerektiginde de yapildi.
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Bugilin Turkiye’de de o6rnek alinmasi gereken noktalardan biri
budur.

Devlet yapisinda yasanan dlzeltimlerle yetkiler merkezi devlet
yapistyla yerel birimler, yerel ve/veya bolgesel karar
mekanizmalari arasinda paylasiliyor, bolusiliyor. Kim neyi daha
iyi yapabilecekse o onunla gérevlendiriliyor.

Boylece yetkilerin kullanilmasinda ve kararlarin hayat bulmasinda
zamandan kazanihyor.

Dahasi kararlarin alinmasina katilanlar, bizzat kendileri icin karar
alinca onlarin gergeklestirilmesi icin 6zel olarak daha canla basla
¢ahistyorlar. Bunu degisik devletlerin deneyimlerinden bilen bagska
devletler ve hikimetleri benzer yolu izlemekte gegikmiyorlar.
Cunki hiikiimet olmak icra etmektir. Bosuna hikiimet icin icra
Heyeti ismi kullanilmiyor(du). Hikimet yapmak icin vardir.
Yapamiyorsa yoktur.

Ornek mi? Ornek pek cok. iste italya Cumhuriyeti. Simdi tam
zamanidir, burada italya’dan birka¢ gercek aktarmak istiyorum.
Bunlar ne Utopyadir ne de uydurma. Herkes ilgili devletin
blyukelciliklerinden veya konsolosluklarindan edinebilecekleri
belge, dergi, kitap ve benzeri kaynaklardan denetleyebilir.
Buyurun yola ¢ikiyoruz :

italya’da 1948’de yirmi “regione” yani “boélge” yaratildi.
Bunlardan dordiine genis 6zerklik tanindi. Bunlar su “bolge”lerdir:

SICILYA, SARDUNYA, TRENTINO-ALTO ADIGE/SUDTIROL, VALLE
D’AOSTA.

Trieste ve cevresinin italya’ya verilmesinden sonra, Venezia
“bolge”si 1963’te FRIULI-VENEZIA-GIULIA ismiyle besinci ve 6zel
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statli bir “b6lge” haline getirildi. Bu bolgede Slovenler dnemli bir
kitle olusturuyorlar. Almanca konusanlar da bulunuyor.

TRENTINO-ALTO ADIGE’de Almanca konusan énemli bir grup daha
bulunuyor. Avusturya Federal Cumhuriyeti’nin Tirol “land”inin
hemen gliney bitisigindeki bu iki “bolge” Avusturya-Macaristan
imparatorlugu’nun denize sarkan eteklerindendiler.

Her “bolge”nin Anayasal glvence altindaki 6zerkligi ayrica 6zel
yasalarla ayrintili bir bigimde diizenlenmistir. Ayrintisina girmem
mumkiin degil ama birkac noktay! da aktarmadan olmayacak :

Her bir “regione” genis kapsamli yasama yetkisi (kanun g¢ikarmak)
ve genis mali 6zerklik sahibidir. Aosta Vadisi’nde toplanan biitiin
vergilerin % 90’1, Sicilya’da ise kimi vergilerin % 100’ bdlgede
kaliyor. Kimi agilardan az gelismis olduklari séylenen boélgelerin
vergilerden paylar ylksektir, ¢liinkii bdylece ellerine gececek
yuksek gelirle gelismelerindeki gecikmeyi kapatabilmeleri
arzulaniyor. Bu konuda onlara bir parca daha katki sunuluyor.

Merkezi devlet, Adalet, Savunma, i¢ Giivenlik konulari disindaki
bitlin yetkilerini “bolge”lere devretti.

Bu arada “RESMI DiL” meselesinin ¢éziimii de epeyce ders yiiklii :
Bu bolgelerin hemen hemen tiimiinde italyancanin yaninda bir,
bazen iki dil daha resmi dil olarak kabul edilmistir : Ornegin
Kuzeybatida Fransa’ya bitisik Aoste Vadisi'nde Fransizca ikinci
resmi dildir. Trentino-Aldo Adige’de Slovence ve Almanca da
resmi dillerdir. Frilu-Venezia-Giulia’da italyanca, Friulanca ve
Slovence resmi dillerdir. Bu arada “Tedesco”, “Veneto” ve
Almanca da konusuluyor ve bu diller de korunuyorlar. Anayasa’nin
6. Maddesi geregince ve 15 Aralik 1999 tarihli yasa uyarinca
“Hirvat, Sloven, Yunan, Alman, Katalan. Arnavut nifuslarinin ve
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Fransizca, Latince, Oksitanca, Sardinyaca, Friulanca (...)
konusanlarin dil ve kiltirleri korunma altina alinmistir.”

italya’da diller yaninda bir kasabadan &biiriine, bir kentten
digerine degisen bircok lehce de yasiyor. Yani neresinden bakilirsa
bakilsin “Cizme”de tek dil veya tek kiltiir s6z konusu degildir. Bu
meselenin ayrintilarina artik girmiyorum. Ama Fellini’nin
filmlerinde, oyuncularini, italyanca yerine dogdugu Rimini’ye
saygl ve sevgisi sonucu oranin lehgesiyle konusturdugunu, hatta
kimi filminin ismini bile o lehgceden sectigini, ustaya saygi geregi,
mutlaka yazmaliyim. Ornegin Amarcord italyanca degildir ve
“romangol” lehgesindedir ve “Animsiyorum” anlamina gelir.
italyanca olsaydi “(io) mi ricordo” biciminde yazmamiz gerekirdi.

Pasolini de bir¢cok filminde dogdugu Bologna kentindeki lehgeyi
kullandi.

Taviani kardesler de Padre Padrone ve Kaos isimli filmlerinde
degisik dilleri ve lehgeleri kullandilar ve kimi filmlerinde glineydeki
dillerle kuzeydekilerin ayri oldugunu gosterdiler. Bu ustalarin
gdstermek istedigi italya’nin COK SESLI VE COK DiLLi oldugunu
ispat etmekti. Fellini ve Pasolini’nin her ikisinin de (ilkenin Dogu’ya
acllan deniz kapilarindan Emilia-Romagna isimli “boélge”nin
cocuklari olmasi bir rastlandi degildir.

italya’da degisik dillerin ve lehgelerin toplaminin otuzu gectigi
biliniyor. Ge¢miste Dante ve son yillarda Umberto Eco bitin
italya’da konusulacak tek dil yaratmak icin epey dirsek ciiriittiiler,
epey zaman harcadilar ama bu olamadi.

Son yillarda Lega Nord (Kuzey Birligi) ve lideri Umberto Bossi
sayesinde federal yapinin daha belirgin kilinmasi icin yeni adimlar
atilmasi meselesi gindeme yeniden girdi. Bossi, Milano ve
Lombardia cevresinde “Kuzey italya Cumhuriyeti” kurulmasini ve
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bolgenin glneyden tamamen ayrilmasi gerektigini savunuyor.
Bossi ve taraftarlari “federatif” veya “federalist italya’dan” sz
ediyorlar. Onlara kalirsa italya Kuzey, Orta, Giiney italya olarak
Uce bolinmeli ve her birinin en genis yetkilerle donatilmasiyla
federal devlet yapisinin tamamen benimsenmesi gerekli. Bu parti,
daha dogrusu kuzeydeki partiler ittifaki, italya’nin kuzeyindeki
kiicik ve blyik kentlerde birgok belediyeyi yonetiyor. Milletvekili
secimlerinde 6nemli oranlarda oy aliyor. 2009'da Berlusconi
hiikiimetinin agirhkli ortaklarindan biriydi. italya Federal
Cumhuriyeti vyaratilmasi icin yapacaklari merak konusu.
Meselenin elbette demagojik bir boyutu da var ama onimizdeki
yillarda neler olacagini simdiden séylemek zor. AB binyesindeki
gelismeler ve ¢evre devletlerdeki olusumlar da bu konuda etkin
bir rol oynamaya aday.

(Bossi ve partisinin “yabanci” diismani ve irkgi sdylemi ile italya
konusunda biraz daha bilgi icin Devlet-Ulus isimli kitabima
bakilabilir :A.g.k., s. 91-96.) (2009'dan bugiine, 2024'e, pek ¢ok sey
degisti: Ornegin bu parti yeni ydneticileri ve yeni programiyla irkci
ve asirt sagcl rengini artik saklamiyor, saklamaya ihtiyag
duymuyor.)
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BELCIKA KRALIGI : ADINI SOYLEMEYEN COK
YONLU FEDERAL YAPI

1830’da, Hollanda Kralligi'nin dagitilmasi sonrasinda, bir tir
tampon devlet olarak yapay bir bicimde Belgika Kralligi yaratildi.
Tarihi siireg iginde 7 Subat 1833 tarihli Anayasasi defalarca
degisiklige ugradi ve Belgika Kralligi buglnki federal devlet
yapisina sahip oldu. Bu anlamda Belgika Anayasasi’'nda yapilan en
onemli degisiklik1993’te gerceklestirildi.

6 Subat 1993’te Meclis, tarihi bir donemece imza atti
Anayasa’nin birinci maddesi degistirildi ve “Belgika, topluluklar
(“communautés) ve bolgelerden (“régions”) olusan federal bir
devlettir.” hilkm{ konuldu.

Bu hikmin dogrulugunu, gerekliligini ve zorunlulugunu
vurgulamak icin dénemin basbakani J.-L. Dehaene “Ulkenin
Flamanlar ve Valonlar arasinda ikiye boélliinmesini 6nlemenin
baska caresi yoktu.” dedi. Basbakan bir gercege parmak
basiyordu : Clinkl belli bir siireden beri Flamanlar Valonlar'dan
sikayetci olarak Belcika Kralligi'ndan ayrilmak istediklerini ve
bagimsizliklarini ilan etmek arzusunu dile getiriyorlardi. Nitekim
oylamadan sonra Valonlarin temsilcisi “Flamanlarin ayrilikg
santaji semeresini verdi. Bu yol bagimsizliga gider” yorumunu
yaparak kizginhgini dile getirdi.

Daha onceki donemlerde federal yapidan yana olan Valonlar
1990’larin basinda 6zerkligin genisletilmesine, bolgelere daha ¢ok
alanda ve daha ¢ok yetki taninmasina artik taraftar degildiler. Ama
Valonlara ragmen, o glinlerdeki cogunlugun amaci federal yapiya
giderek Belcika Kralligi’'nin bélinmesini 6nlemekti. Nitekim bunun
sonucunda 1993’'te Anayasa’da pek ¢ok madde degistirilerek ve
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yeni dizenlemeler yapilarak tam anlamiyla federal bir yapi
olusturuldu.

Boylece vyillardan beri Ulkenin kuzeyinde oturan Flamanlar
(Flemenkler) ile glineyindeki Valonlar arasinda siiren ve kimi
zaman ciddi siyasi bunalimlara neden olan tartisma
sonuclandirilmak istendi.

Belcika Kralligi bu diizenlemeye gore iki boyutlu federal devlet
yapisini benimsedi :

Birinci boyutuna “cografi” veya “topraksal” boyut diyebiliriz. Bu
cercevede Krallik genis 6zerklige sahip Ug “bolge”ye ayrildi :

Kuzeyde Flamanya (Flandrie), giineyde Valonya (Valonie) ve
Flamanya’nin ortasinda, simdiki baskent ve banliyolerinden
olusan Briiksel Bolgesi.

Federal devlette ikinci boyut “dilsel”dir. Dillere gore yaratilan (g
“topluluk” (“communauté”, dinsel herhangi bir unsur katmadan
bu sOzcligli cemaet bicminde cevirmek te mimkin) soz
konusudur. Fransizca, Flemenkge, Almanca konusanlarin her
birine “topluluk” olarak hangi bolgede bulunurlarsa bulunsunlar
kimi 6zerk haklar tanindi.

Liege cevresindeki “Almanca konusan azinligin” hak ve c¢ikarlar
diger iki toplulugunkiler gibi 6zel olarak korundu ve Almanca
konusanlarin da bir topluluk olarak taninmasi kabul edildi. Ulkenin
dogusunda yasayan ve sayilart 71 bin kadar olan Alman
kokenlilere dil, kiltir, 6gretim ve diger konularda genis 6zerklik
tanindi.

Kimse unutulamdi.

-70-



DEVLET-ULUSTAN FEDERASYONA

Belgika Kralligi’'nda bu g dil ayni zamanda resmi dil olarak ta kabul
edilmistir. Béylece her dilin ve toplulugun diger bolgelerde esit
muamele gormesi garanti altina alinmis oluyor.

Federal Huklimetin yedisi Flamanca konusan, yedisi Fransizca
konusan ondort lGyeden olusmasi, basbakanin “tarafsiz” bir kisi
olmasi da benimsendi.

Belcika’da toplam 10 milyon 500 bin kisi yasiyor. Bunun 6
milyondan biraz fazlasi Flamanca, yaklasik 4 milyon kadar
Fransizca ve 71 bin kadari Almanca konusan niifus.

Nifusun bolgelere gore dagilimi ise sdyle : Briksel bdlgesinde 1
milyon kadar, Flamanya’da 6 milyon 100 bin, Valonya’da 3 milyon
400 bin.

Bolgelerin yasama ve yiritme yetkileri bulunuyor. Her bdlge,
genel oyla segilen meclisi 6nlinde sorumlu bir hikimetle
donatildi.

Her bolge kendi islerini kendi meclisi, hilikimeti, basbakani
(“bakan-baskan” ismi veriliyor) ve bakanlariyla yiritdyor.

Yargi yetkisi federal diizeydeki kurumlarca Ustleniyor.

Ozerk bolge yonetimleri ile federal hitkiimet arasindaki iliskiler ve
yetkilerin paylagimi, 6zerklik ve esitlik cercevesinde belirlendi.
Ozerk bolge yénetimleri, hitkiimetleri, yani yiiritme giicii, yasama
yetkisi yani parlamentolari anayasada belirlenen hikiimlere gore
sekillendirildi.  Bolgelerde  kurumsal  reformlarin, vyasa
degisikliklerinin ve gerekli yasalarin yapilmasi yetkisi bolge
yonetimlerine verildi. Ve bu hak ta anayasal olarak tanindi. Her
Ozerk veya “federe” yapi boylece anayasal glivenceye kavustu.
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Federal hikimet disisleri, adalet, savunma alanlarindaki
yetkilerini aynen koruyor.

Belgika Anayasasi’nda 1993te yapilan degisiklikler cercevesinde,
bolge yoOnetimlerine, kendi yetki alanlarinda uluslararasi
anlasmalar yapabilme olanagi da tanindi. Avrupa’daki diger 6zerk
yapilarla karsilastirinca bu benzersiz bir gelismedir : Clinki 6zerk
bolgelere boylece her birinin neredeyse bagimsiz birer devlet gibi
davranmalarina olanak tanindi. Béylece her bolge dis iliskilerini
bizzat ylritmeye, maliye, tarim, dis ticaret, bilimssel arastirma ve
sosyal giivenlik konularinda anlasmalar yapmaya basladi.

Belcika Kralligi'nin  kurulmasindan 1960’lara kadar devletin
yonetimi, tilkenin gelecegi Valonlarin elindeydi. Ulkedeki erken ve
hizli sanayilesme ve bunun sonrasinda Afrika’daki somirgecilik,
Ozellikle Kongo (zerindeki somirli dizeni sayesinde zengin
Valonlar ve zengin Belgika sayesinde isler tikirinda yiriyordu.
Ancak  Valonlarin  devlet yodnetimindeki Onceligi ve
egemenliginden rahatsiz olan Flamanlar 1930’lardan itibaren
ozerklik talebini dillendirmeye basladilar.

Belgika tarihinde dil farkliiginin yani sira mezhepsel bir farklilik da
s6z konusudur. Valonlar daha ¢ok katolik, Flamanlar protestandir.
1950’lerden itibaren Flamanya’da sanayilesme ile birlikte, bu
bolge de gelisti, kalkindi ve zenginlesti.1960’lardan sonra daha
dinamik, gittikce daha zengin ve daha orgutli Flamanlar,
“Kuzeyliler”, Ulkenin ve devletin ydnetiminde ipleri ellerine
almaya basladilar. Flamanlar kendi boélgelerinden Valonlari,
“Guneylileri”, dislamaya bile basladilar. Kimi kez irk¢i bir dil bile
kullanmaktan kacinmadilar. Ornegin, 1968’de, Louvain’deki
dinyanin en eski katolik Universitesinde, Flaman 0Ogrenciler
“Wallen buiten !” , (Flemenkce “Valon defol !”) sloganiyla
Valonlarin tGniversiteden “atilmalarini” istediler...
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1960’larda Flamanlarla Valonlar arasinda tansiyon yiikselince, iki
taraf ta av tufeklerini kusanip, atlarina binip kdylerinin etrafinda
kiimeler halinde dolasarak “nébet” bile tuttular. Ufak capta birkac
“homurdanmanin”, havaya bir iki el ates etmenin disinda sorun
bariscil yollarla ¢ézilmeye ¢alisildi.

Ve nitekim 6zerklige ve federal yapiya dogru gidisin ilk adimlari da
1970’te atildi : Belgika Anayasa’nin 59. maddesine yapilan bir
ekle, Almanca, Fransizca ve Flamanca konusan (g 6zerk topluluk
yonetiminin olusturulmasi kararlastirildi. Federal sistemden yana
olan Flamanlarin ilk el attigi konu da zaten Flamanca dili ve
kiiltlrinin Flamanya’da 0zglirce kullaniimasiydi. Bu arzular
boylece gerceklesmis oluyordu. Federal yapiya dogru gidis ise
artik hi¢c durmadi :

1977-1978 yillarinda kurumsal reformlar konusunda anlasmaya
varildi.

1979’da yerel yonetim kurumlari ve gecici bolge yonetimleri
olusturuldu.

1980’de esit haklara sahip Ug¢ Ozerk bolgenin kurulmasi
kararlastirildi.

Belgika Kralligi federal devlet yapisi, Flamanlarin 6ncelikle kiltirel
ve mali, Valonlarin ekonomik taleplerine ve ¢ok dilli ve ayni
zamanda cografi agidan Flamanlar ve Valonlar arasinda bir tirli
paylasilamayan Briiksel’in ¢6zlilemeyen dertlerine bir gare olarak
benimsendi. Bu care gecici bile olsa, taraflarin belli bir sire
sakinlesmesini sagladi.

Dil ve topluluk, zenginlik ve cografi farklilklari bagrinda tasiyan
bir devlette bariscil ve belli bir siire bile olsa uygulanabilir bir
diizen olarak Belgika federal yapisi dikkat cekiyor. Cok dilli ve cok
kiltlrlG Glkelerden sorunlarini ¢cozmek icin simdiye kadar asla
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silahl siddete bagvurmamasi agisindan da iyi bir 6rnek olarak
nitelendirilebilir.

Elbette Belgika’da bitin sorunlar da ¢ozlilmis degil. Federal
devlet vyapisi bitlin iyiligine ragmen, halen mikemmelligi
yakalamis da degil ¢link.

Nitekim 10 Haziran 2007’de yapilan segimler sonrasinda hiikiimet
ortakhigl kurulamamasi sonrasinda federal yapi yeniden
sorgulandi. Flamanlar tekrar bagimsizliktan so6z ettiler. Hikiimet
bunalimi epey slirdi, yapay bir bicimde Ustesinden gelindi gibi
ama yeniden ve bu kez gercekten bolinmeye yol agabilecek bir
bicimde glindeme girebilir.

Flamanlar agisindan mesele artik sadece kiltlrel, dilsel boyutuyla
irdelenemez, sorun sadece yoOnetsel yapinin diizenlenmesi
degildir. Meselenin mali ve bitcesel boyutunun da artik dikkkate
alinmasi gerekiyor. Nifusun g¢ogunlugunu (% 57,8) olusturan
Flamanlar, daha az Uretken dolayisiyla “daha az vergi 6deyen”,
tarimla geginen ve apacik irkgi bir yaklasimla “tembel” olarak
nitelendirdikleri Valonlarin “yikiinG artik gekmek istemediklerini”
sdyliyorlar. Daha 6nce italya’da popiilist, irkci, demagojik
Umberto Bossi yonetimindeki Lega Nord konusunda dikkatimizi
cektigi gibi Belgika’da da “zengin kuzeyliler” “yoksul glineylileri”
dislamak, onlarin “yikiini artik tasimamak” istiyorlar. Flamanlara
bakarsak sosyal sigorta ve biltge aciklarinin sorumlular
Valonlardir. O halde sosyal sigorta ve bitge aciklari
“bolgesellestirilmelidir”.  Her bdlgenin  gelir ve giderleri
ayrilmahldir. “Her koyun kendi bacagindan asilir”in Flamancasi
budur buglin. Bu Oneriye gore her boélge kendi sosyal sigortasi ve
kendi bltcesiyle bas basa birakilirsa Flamanya bu isten “karh”
cikacaktir. ispati son derece zor bu iddia Flamanya’da gittikce
taraftar buluyor. Flamanya’da siyasi arenada epey agirlik sahibi
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irkgl, yabanci diismani ve asiri sagci partiler de bu konuda ver
yansin ediyorlar. Bu sayede epey oy da topluyorlar...

Bircok gbzlemci ve siyasetciye gore bu gelismeler, bu iddialar “iki
bolgenin bagimsizligina giden yolun baslangicidir”. Bugin
Flamanya kuzey komsusu Hollanda Kralligi’'na gozlerini gevirmis
durumda. Ayrilik halinde Flamanya Hollanda ile birlesebilir. Ama
pek ¢ok Flaman, bagimsiz bir devlet bilinyesinde
yasayabileceklerini savunuyor. Ayrilma konusunda
Cekoslovakya’nin patirtisiz, giriltisiz, tlke varliginin, borglarinin,
silahlarinin, ara¢ ve gereglerinin nifus oranina goére Cek
Cumbhuriyeti ve Slovakya arasinda paylasiimasi 6rneginin alinmasi
Oneriliyor. Yani silahli gatisma olmadan barisgil bir igcimde
ayrilmak. Yani “dost¢a bosanmak”.

Valonya’nin ise yiziinl Fransa Cumhuriyeti’'ne cevirdigini 6teden
beri biliyoruz. Ayrilik halinde Valonya Fransa’nin bir “bdlgesi”,
“Ozerk bir bolgesi” olmaya aday. Belgika’daki son hiikiimet
bunaliminiizleyen giinlerde, Temmuz 2008’de, La Voix du Nord ve
Le Soir gazetelerinin ortaklasa dizenledikleri bir kamuoyu
yoklamasi, sorgulanan Valonlarin % 49’unun “Fransa’ya
baglanmak”tan yana oldugunu gosterdi. Oysa bu oran 2008’in
basinda sadece % 29'du.

Buglin Belgika Kralligi'nin “birligini ve butunlGgind”, baskenti
Briksel, Kral (ki ona Belgika Krali denmez “Belgikalilarin Krali”
denir, yani “le roi des Belges”) ve bir dlgide “milli takimi” temsil
ediyor. Obiirlerinden her biri artik kendisi icin “oynuyor”.
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ISPANYA KRALLIGI : COKLU OZERKLIK

ispanya Krallig’ndaki coklu dzerklik sistemine benzer bir model
Turkiye'de de, bolgemizdeki bircok devlette de uygulanabilir.
ispanya tiirli, ismini séylemeyen bir federal yapiya, ¢oklu 6zerk
yonetime gecildiginde halklarin kiltlirel haklarinda, disince,
yazma ve ifade ozgirliklerinde, egitim ve kalkinma alanlarinda,
giyim ve kusamlarinda, sa¢ ve sakallarinin uzatilmasinda veya
kisaltilmasinda, biyiklarinin “Olgiimiinde” pek ¢ok kazanim elde
edileceginden eminim.

Dahasl bu sayede sivil ve resmi toplumlarda bas agrilarina ve bir
dizi ciddi “hastaliklara” yol acan sorunlarin giderilmesiyle devletin
ve kimi devlet adaminin ruh halinin de diizelecegi kesindir.

ispanya yaninda Ingiltere Kralligi (Birlesik Krallik) ve Kuzey
irlanda’daki son diizenleme ve daha bircok 6rnek bu konuda
hemen ilk akla gelenler. Bugiin ingiltere ve Kuzey irlanda’da
yasanan barisgll ortamdan her kesim vyararlaniyor. Cok ta iyi
oluyor.

Ancak hemen eklemekte yarar var : ispanya modeli ille aynen
alinsin, orada iyi ylirtidi burada da iyi yurir demiyorum. Cinki
her cografyanin, her halkin kendine 06zgl tarihi, fiziki, siyasi,
ekonomik, toplumsal ve insani unsurlari, deneyimleri farklidir.
Ancak bu modelin bilinmesinde de yarar var ve kimi agilardan
bugilin veya yarin mutlaka isimize yarayacak dersler igeriyor
demek istiyorum.

Nitekim ispanya Krallig'nda coklu 6zerklik sistemine gecisin,
tarihi, dinsel, bu ulke halklarina ve insanlarina, siyasi partilerine ve
siyasi liderlerine 6zgl bircok belirleyicisi bulunuyor.
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Diinya dengelerinde meydana gelen degisimler, siyasi, ekonomik,
yerel ve merkezi yonetimlerdeki ve devlet yapilarindaki
degisimleri de beraberinde getiriyor.

Farkh halklardan ille bir “ulus” insa etmek igin akil almaz
eziyetleri, cinayetleri bile géze alabilen, ama bunlara ve aradan
gecen bir ylizyila, bazen daha uzun zamana ragmen yine de bu isi
“basaramayan” ve artik devlet-ulus “trenini kagiran” devletlerden
kiminde, neredeyse timinde, federal ve Ozerk yonetim
modelleriyle mevcut sorunlar asilmaya calisiliyor, bir arada
yasamanin yeni ve daha adil, daha 6zgirliik¢li, daha esitlikgi
kosullari, yani bir tlr yeni “toplumsal s6zlesme”, konuyla ilgili
biatin taraflarin katihmiyla araniyor, bulunuyor, uygulaniyor,
uygulamanin en iyi sartlarda slirmesi saglaniyor.

Bugiin varilan tarihi noktada devlet-ulus modelinin dikislerinin
patir patir sokaldagind, federal yapili devlet modeline gidisin
hizlandigin, federal yapili devlet sayisinin arttigini gérmek
gerekiyor.

Bu yeni tir yonetim modellerinin en ilging 6rneklerinden 17
“dzerk topluluk” ( “comunida autonama”) sahibi ispanya coklu
dzerklik sisteminin isleyisi 6zel incelemeye layiktir. ispanya Krallig
modelinin Tirkiye'ye uyarlanabildigi takdirde elde edilecek
kazanimlarin pek ¢ok olacagini da simdiden belirtmek isterim.

ispanya Krallhig’'ndaki 17 6zerk toplulugun isimlerini burada
yazmaliyim :

Galicia, Asturia, Cantabria, Pais Vascos (veya Euskadi, yani Bask
Ulkesi), Navarra, La Rioja, Aragon, Cataluna, Valencia, Castilla-La
Mancha, Madrid, Castilla y Leon, Estramadura, Andalucia,
Kanarya Adalari, Murcia, Balear Adalari.
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Kimi 6zrek topluluk bir vilayetten, 6rnegin Madrid ve Murcia gibi,
kimiyse bircok vilayetten olusuyor. Ornegin Cataluna (Katalonya)
dort vilayeti kapsiyor.

ispanya ve Portekiz’i biinyesinde barindiran iberik Yarimadasi'nda
oteden beri bircok krallik, beylik, prenslik ve benzeri siyasi
yapilanmalar zaman zaman kavgal olsa da bir arada yasadilar.
Oteden beri bu cografyada ve 6zellikle konumuz agisindan bizi
ilgilendiren ispanya'da siyasi karar mekanizmalari agisindan bir
cokluk s6z konusuydu. Nitekim 15. ve 16. yiizyillarda “ispanya”
degil “ispanyalar” ismi kullaniliyordu.

idari acidan goreceli bir merkezilik iceren krallik rejiminde
halklarin renklerine, bayraklarina, dillerine, inanglarina, gelenek
ve goéreneklerine, yerel yonetim tarzlarina saygi gosteriliyor ve ¢ok
ciddi bir neden olmadikga asla karigilmiyordu.

ispanya’da degisik donemlerde ilan edilen Cumbhuriyet
rejimlerinde Bask Ulkesi’'ne ve Katalonya’ya ézerklik tanindi.

Yeri gelmisken, tekrar bile olsa yine de, yazmaliyim : Bask
Ulkesi’nin Baskca ismi Euskadi, ispanyolcasiysa Pais Vasco’dur.
Bunu belirtmemin nedeni, Tirkiye’de, “Bizim Mahalle”nin
cocuklari da dahil, bircok yazar ve gazetecinin Bask Ulkesi yerine
“Bask”, Bask yerine “Baskl” diye yazmasidir. Boylesi yanlis da az
bulunur ama gec olsa da diizeltilmesi Euskadi’de yasayan Basklara
saygl icin gereklidir.

Yani adem-i merkeziyet, yerinden yonetim, 6zerklik bu cografyada
bilinen ve yasanmis deneyimleriyle gecen ylizyilin ortasina kadar
getirilen bir isleyis bicimi, bir isleyis mekanizmasiydi. Ve degisik
tarihi donemlerde bu cografyada bir devlet bilinyesinde birgok
siyasi karar mekanizmasi barinabildi..
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1939-1975 vyillari arasinda ispanya’ya ve halklarina bas belasi
kesilen Franko diktatorligl, devlet-ulus ismi verilen yonetim
bicimini zorla kabul ettirmek icin halklara ve insanlarina akil almaz
iskenceler, eziyetler yapti. 36 yil boyunca diktatorlik otoriter,
merkezi ve siki merkezci, kendinden menkul “birlestirici”, eritici,
yani asimilasyonist bir devlet-ulus kurmak icin cabaladi. Ornegin
sadece Madrid ve c¢evresinde konusulan “Kastinyanca”yi
“Ispanyolca” adi altinda biitiin halklara dayatti. Biitiin halklarin
kimligini silmek ve yerine “ispanyol” yazmak istedi...

Bask halki en basta diger halklarin en akilli ¢ocuklari diktatorlik
doneminde dahi kiltirel haklarindan, ozgirliklerinden ve
bagimsizlik miicadelesinden asla vazgegmediler. Bagimsizlik veya
en genis ozerklik icin micadelede israr ettiler.

Franko yasarken ispanya degil ispanyalar éliiyordu. Franko, Kasim
1975'te 6ld{, ispanyalar kefenlerini yirttilar ve ayaga kalktilar. Bu
asagilik diktatérlGgin bitisi ayni zamanda ispanya’ya ve halklarina
dayatilmak istenen devlet-ulusun iflas etmesi anlamina geliyor.

Ozerklige gidis yolunda Katolik din de énemli rol oynadi. Katoliklik
Franko diktatorlGgu yillarinda Basklarin ve diger halklarin kimi
alanlarda belli bir 6zglrlik yasamalarina olanak tanidi, bu isi
kolaylastirdi. Halklar, dinsel bayramlarda kendi renklerini ve
bayraklarini tasiyabiliyorlardi. Kendi dillerinde konusabiliyor,
kendi dillerinde ibadet yapip, kendi dillerinde dua edebiliyorlardi.
Katolikligin “evrensel boyutu” halklari kimi belalardan azad etti.
ispanya’da halklar din sayesinde, devlet belasindan uzak, farkli
ozgurliuk alanlari yaratabildiler. Bu da o glinki kosullarda az sey
degildi.

Bu arada baska bir diizeyde, katolik kilisenin ve bilhassa o yillarda
yaratilan Opus Dei isimli katolik tarikatin Franko diktatorlGga ile
kolkola ylridigini de unutmamak lazim.
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Diktatorlik déneminde ulkelerini terk etmek zorunda kalan ¢cok
sayida siyasi liderin, siyasi partilerin dnemli yoneticilerinin federal
yaplya sahip Almanya'da milteci olarak yasamis olmalari,
diktatoriin ~ 6liminden hemen sonra (lkelerine donis
yaptiklarinda, devlet yapisi olarak federal yapiyl benimsemelerini
kolaylastirdi. Evet siyasetciler Ulkelerine doénilis yaptiklarinda,
devlet vyapisi olarak federal vyapiyi benimsemekten asla
korkmadilar. Clink{ bu yapinin Almanya Federal Cumhuriyeti’nde
iyi kurulmus bir Isvigre saati gibi tikir tikir isledigini bizzat
izleyebilmisler, gerekli dersleri gikarabilmiglerdi.

Ornegin federal yapinin “béliinmeye” yol acmadigi gibi, savasin
enkaz haline getirdigi Almanya’yl kisa zamanda bayindir hale
getirdigini gorebilmislerdi. Bu yapi demek ki “iyi bir yap1”ydi...

Diktatorlik yillarinda Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nde
yasayan ispanya Komiinist Partisi yoneticileri de federal yapiya
taraftardilar. Veya enazindan karsi degildiler.

Fransa’ya siginan siyasetciler, Fransa’da o vyillarda 6zerklik
meselesinin ¢ok siki ve ¢ok ciddi olarak tartisildigi sol siyasi
partilerle iliski icindeydiler ve onlar da genis 6zerklik sahibi devlet
yapisina veya federal yapiya yabanci degildiler

Evet siyasi acidan ve tarihi bakimdan ortam elverisliydi. Siyasi
ortam federal devlet yapisina gegmek igin hazirdi.

Ozerklige geciste Avrupa devletlerinde varolan/uygulanan diger
yerinden yonetim bicimlerinin de etkisi oldu..

Avrupa Birligi (AB) lyesi devletlerin blinyesinde meydana gelen
degisimler ve AB lyesi devletlerin federal yapiya dogru gitmeleri
de belirleyici oldu. Buglin AB Uyelerinin neredeyse tiiminin
federal devlet yapisini benimsemis olmalari bir rastlanti degildir.
Almanya ve Avusturya’da “land” yani “llke”, italya, Fransa ve
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Belgika’da “région” yani “bdlge” isimli federe yapilar, merkezi
devletin bircok yetkisini artik bizzat kullaniyorlar. ispanya’da
“Ozerk topluluk” adi verilen yerinden yonetim birimlerine bu
kosullarda gecildi. Bu bicim ve bu yapilanma da baskalarini
etkiledi.

Boylece merkezi devlet yetkilerinin bir kismini ve giderek artan bir
kismini yeni birimlere, genis 6zerklik sahibi bolgelere veya federe
devletlere devretti. Ve bu devretme eylemi sire¢ icinde
¢ogalarak, genisleyerek suriyor.

Dahasi bizzat ispanya’nin kendi tarihinden gelen tarihi mirasi da
zaten bekliyordu.

Diktatorlik sonrasinda ortaya c¢ikan kalkinma meselesi de
ozerkligi kaginilmaz kiliyordu. Diktator oldigilnde arkasinda tam
bir enkaz birakti. 1975 sonunda ispanya tam bir harabeydi.
Ekonomisi son derece ilkeldi. Kalkinmanin hizla saglanmasi,
ekonomideki geri kalmishgin/gecikmenin giderilmesi, issizlige
care bulunmasi icin de yerel ve bolgesel karar mekanizmalarina
ihtiyag vardi. Clnkl merkezi devlet yapisi iginde kararlar zor
aliniyor, bazen hi¢ alinamiyordu. Kararlarin alinmasiyla
uygulanmasi arasinda ise ¢ok zaman yitiriliyordu. Oysa
ispanya’daki, komsularindaki ve Avrupa’daki deneyimler,
kararlarin hizla alinmasinin basariyi kolaylastirdiginin, kararlarin
alinmasina katilanlarin onun uygulanmasinda daha icten
gahstiklarinin, basari igin ise siki  bigcimde sarildiklarinin
ornekleriyle doluydu.

Franko sonrasinda, 6teden beri siyasi hayata miidahale etmeyi
kotl bir aliskanlik haline getirmis olan orduyla hesaplasma da
basladi. Ordu’nun diktatorlikten ve kotialuklerinden birinci
derecede sorumlu adamlari teker teker ayiklandilar. Darbeciler
yargilandilar ve cezalandirildilar. Siyaset halklarin 6zglir secimleri
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sonucu goreve getirilen siyatcilere birakildi. Siyasette istikrar
saglaninca, ekonomide giiven duygusu giglendi ve gelegek igin
yatirim arzusu kamgilandi.

Ozerk yénetime geciste ve ordunun siyasetten elini cekmesinde,
sivil toplum orgltleri ile sendikalarin etkisi azimsanamaz. Meslek
orgltleri, avukatlar, vyargiclar, doktorlar, mihendisler...bu
alanlarda 6nemli roller Ustlendiler.
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“OZERK TOPLULUK”

ispanya Kralligi'nda o6zerkligi diizenleyen 1978 Anayasasi'nda
“6zerk topluluk” olarak taninmak igin kimi nitelikler araniyor. Bu
nitelikler sunlardir :

Komsu vilayetlerden olusmak.
Ortak tarihe sahip olmak.

Kaltarel ortaklik; yani ayni dili konusmak, benzer degerlere sahip
olmak, kulttrel gegmislerinin ortak ya da benzer olmasi.

Ekonomik birliktelik.

Anayasa’da ispanya Kralligi Parlamentosu’nun kimi durumlarda,
yukarida siraladigim sartlar aranmadan da Ozerklige gecisi
taniyabilecegi belirtiliyor. Ornegin Bask Ulkesi’nin/Euskadi’nin bir
parcasi ondan koparilip Navarro isimli ayri bir “6zerk topluluk”
yaratildi...

ispanya Anayasasi'nin 2. Maddesinde, “Anayasa ispanyol ulusu
birliginin ayrilmazligini ve bitiin ispanyollarin ortak vataninin
bolinmezligini kesinlikle belirtir ve onu olusturan bdlge ve
milliyetlerin 6zerklik haklarini ve aralarinda dayanismayi garanti
eder” ifadesi yer aliyor. Boylece “Ozerk topluluk”lar anayasal
glivenceye kavusturulmus oluyorlar. Ama bu kadar degil :

Bu maddeyi, merkezi yonetimin gelecegini ve yetkilerini garantiye
almak istegi olarak da okuyabiliriz. “Ozerk topluluk”larin
yonetimlerinde slire¢ icinde ve kimi yetki alanlarinda merkezi
yonetimin roll gittikgce azalabiliyor. Ama tamamen yok olmuyor.
Bu bakimdan ve merkezi yapilarin kendi mesruiyetlerinden daima
kuskulu, daima ikircikli olduklarini g6z oniine alirsak, merkezi
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devletlerin kendi geleceklerini garanti altina alma arzularini
neredeyse dogal karsilamak gerekiyor.

ispanya érneginde sunu vurgulamak da gerekiyor; 6zerklik kopma,
ayrilma ve “boélinme” anlamina gelmiyor. Hatta O&zerk
topluluklarin kurulmasi bir yerde Basklarin, Katalanlarin ve Galicya
ve diger 6zerk topluluk halklarinin kopma egilimlerini, bagimsizlik
arzularini 6nlemeyi de amacliyor(du).

ispanya Kralligi devleti, merkezi karar mekanizmasi verebileceg;,
paylasabilecegi kadar yetkiyi paylasti, ama kopmalari da 6nledi.

Bask Ulkesi ile Katalonya érneklerinde en acik bicimde ve kimi
zaman en dramatik boyutlariyla gérildigi gibi, bagimsizlik arzusu
da timuyle yok olmus degil. Ama iki tilkede de bagimsizlik yanlilari
siilahli miicadele yolunu simdilik terkettiler.

-84-



DEVLET-ULUSTAN FEDERASYONA

YETKILERIN PAYLASIMI

Ozerk topluluklar ile merkezi ydnetim arasindaki yetki paylasimi
soyle isliyor :

Her 6zerk topluluk, kendi sinirlari igindeki 6zerk segimlerle kendi
meclisini olusturacak temsilcilerini segiyor. Meclis Uyeleri
arasindan bir hikimet bagkani yani basbakan segiliyor.
Baskanhgin/basbakanligin ismi tarihi nedenlerle veya her halka
O0zgl belirlemeler sonucu, bir oOzerk topluluktan digerine
degisiyor.

Burada hemen sunu gériyoruz. Ozerk topluluklar yasama
yetkisini kendi Meclisi araciligiyla kullaniyor. Yani kendilerini
ilgilendiren alanlarda ve anayasa ile yasalarda belirlenen yetkiler
cercevesinde yasa cikarabiliyorlar.

Ozerk topluluklarin yiriitme yetkisini bagkan ve hiikiimet yerine
getiriyor. Hilkiimet Gyeleri, baskan ve meclis tarafindan segiliyor.
Kendi islerini bizzat yonetmek hakkina sahipler.

Nihayet vyargl vyetkisine gelince, Anayasa'ya gore, “Ozerk
topluluklar yargi yetkisini yerine getirebilecek kurumlar yani
mahkemeler ve bagli birimler olusturabilir.” Boylece mali ve kadro
acisindan yeterli olmayan 6zerk topluluklarin merkezi devletin
yargi birimleriyle yetinebilmesine olanak saglaniyor.

Ozerk topluluklarin vergi toplama hakki var ve topladiklari
vergiden kendi paylarini saptayabiliyorlar. Sirec icinde vergiden
aldiklari pay artti. Cinkli merkezi devletin yeni yetkileri
devretmesiyle yeni harcama kapilari agildu.

Merkezi devletin yetkileri, savunma, silahli kuvvetler, adalet,
icisleri, hukuk gibi konularda birincildir. Diger konularda 6rnegin
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egitim, 6gretim, kiltur gibi alanlarda da merkezi devletin yetkileri
slrliyor. Ancak her seye miidahale etmiyor.

Merkezi yonetim Anayasa'da kendi gelecegini garanti altina alarak
Ozerk yonetimlerde “halkin kendi kaderini tayin etme hakki”nin
online gegmis oldu/oluyor.

Ozerk topluluklarin yaratiimasindaki art niyet de diyebilecegimiz
derin nedenlerden biri budur : Halklarin kendi kaderlerini tayin
hakkini “gizlemek”, unutturmak. Ozerk topluluklara iliskin zel
yasalar bu konuda tam anlamiyla alarm halindedir. Kendi kaderini
tayin hakki suskunlukla gegistiriliyor. Bask Ulkesi’'nde ETA'nin
(Euskadi ta Askatasuna. Bask Ulkesi ve Ozgiirliik) ve diger 6zerk
topluluklarda bagimsizlik yanlisi partilerin micadelesini verdigi
hak bu haktir. Ama bu konuda hicgbir hiiklimet, gerekli ve beklenen
adimi atmaya yanasmiyor. Bu da merkezi devletin meseleye
yaklasimiyla cakisiyor : Ozerklige evet bagimsizliga hayir !

Ancak zaman zaman ¢ok ©6nemli ve belirleyici konularda
diizenlenen referandumlar bir 6zerk toplulugun o konuda kendi
kaderini tayin hakkini kullandigini gdésterdi. Ornegin Katalonya
Ozerk Toplulugu'nun yetkilerinin  genisletilmesine iliskin
referandumda. Evet bu bagimsizlik icin dlzenlenen bir
referandum degildi ama neredeyse ona yakin bir 6zerklik elde
edilmesine yol acan bir referandum oldu.

Burada bir kez daha sunu vurgulamak istiyorum : Her deneyimin
kendine 0zgl cografi, tarihi ve siyasi kosullari icinde
degerlendirilmesi taraftariyim. Elbette baska cografyalarin, baska
tarih ve siyasetcilerin, baska halklarin, ébirlerinin 6rneklerinden,
obdrlerinin deneyimlerden yararlanma hakki bulunuyor. Ancak
taklitcilikten kaginmak zorunludur. Herkese bircok degisik
orneklerden ve deneyimlerden yararlanip kendine 6zgli yapiyi
yaratmak kaliyor artik..
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Simdiye kadar ozerklik, ispanya’da Basklar, Katalanlar ve
Galigyalilar ve Fransa’da 6rnegin Korsikalilar agisindan bir adim
olarak degerlendiriliyor. Nitekim bu lg¢ halkin iginde ciddi bir
kesim bagimsizlik arzusundan vazgecmiyor. Hem neden
vazgecsin? Bu halklarin kendilerinin karar verecegi bir mesele. Bu
acidan bakinca kendi kaderini tayin etmek hakki bir gelecek arzusu
olarak duruyor.

Ozerklik halinde bircok sorunun ¢éziilebilecegini, ¢dzildigini
biliyoruz artik. Ornegin kiltiirel haklar alaninda, diisiince ve
yazma oOzgurliginde, egitim alaninda, kalkinmada; bolgesel
kalkinmada kararlarin o bdélgede alinmasinin binbir yarari var.
Ozerklik sayesinde bélgelerin daha hizla ve daha canla basla
kalkinmalari sonucu devletler de kalkinma ve zenginlesmede yeni
boyutlar kazandilar, kazaniyorlar. ispanya'nin 1975'den bugiine
aldigi yol ¢ogu devleti kiskandiracak boyuttadir. Ve bu basarida
ozerklik sisteminin yararlari pek goktur.

Bu tlir bir yonetim bigimiyle bir¢ok kronik sorunun giderilmesiyle
devletin ruh hali de dizelmis oluyor. Devlet glclinli ve
olanaklarini daha yararl, yurttaslari ve gelecek icin daha 6nemli
alanlara aktarabiliyor.

Halklarin 6zerklikle birlikte “ulusdtesi” veya “ulussonrasi” isimleri
de verilen yeni tir bir yurttaslik tanimina ulasmak istediklerini de
belirtmek lazim. Yeni tir “Toplumsal S6zlesme” dedigimiz konu bu
cercevede degerlendirilmelidir. Buna bitin taraflarin katilimiyla
yeni bir Anayasa da denebilir, isterseniz.

R A

Bugiin bir tek halki alip, onun “en iyi”, “en seckin”, “en kahraman”,
“en caliskan” oldugunu iddia ederek ve diger halklari kandirarak
veya kandirmaya calisarak tek halkin tek ulus biciminde
algilanmasina dayali yanilsamali vatandaslik asildi. Asilmak Gzere.
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Gidis bu yondedir. ispanya bu konudaki érneklerden sadece
biridir.

Bugiin ispanya'da ve bircok devlette, bir degil, bircok halk var,
birgok dil var, birgok kiltir, bircok gelenek, bir¢ok giyinis tarzi var.
Buglin siyasi, kiltlirel, ekonomik ve toplumsal acilardan gercekten

birden ¢ok ispanya s6z konusudur. O nedenle ispanya
Basbakanlarindan Zapatero “coklu ispanya”dan s6z ediyordu...

Ote yandan sunun da altini bir kez daha ¢izmek sart : Ozerklik
ayrilma ve bolinme degildir. Avrupa’daki o6rnekler bunu
ispathyorlar. Bu cercevede Amerika’daki, Asya’daki ve Afrika’daki
federal veya konfederal yapili devletlerin 6rneklerini de anmak
mumkiin. Avusturalya’dakini de...

Buglin federal veya konfederal devlet yapisi sadece bir ltopya
degildir, bircok kitada degisik 6rnekleriyle uygulanan bir gercektir.
Ve bunlarin bilinmesi, incelenmesi, yararlanilmasi yerinde
olacaktir.

Evet bu noktaya dikkat etmek lazim : Ozerklik ayrilmak degildir.
Cunkul federal yapiya sahip bir devlet “liniter yap1”dan vazgegcmis
degildir. Yani federasyonda devlet yine yekpare/tekparca yapisini
sirdiriiyor. iste bugiin diinyadaki federasyonlarin ve
konfederasyonlarin hepsi kendi sinirlari icinde tek parca :

Amerika Birlesik Devletleri, Kanada Konfederasyonu, Meksika
Birlesik Devletleri, isvicre Konfederasyonu en bilinenleri.

Turkiye'de kimi cevreler bilerek ya da bilmeyerek federal yapinin
“bolliinmek” anlamina geldigini iddia ediyorlar. Bu dogru degil.
Cunkl federal yapi Uniter yapinin baska bir isleyis bicimiyle, baska
bir yonetsel dengeyle siirmesi demektir. Bolinmek sadece bir
Ulkenin, bir boélgenin, bir 6zerk toplulugun bagimsizligini ilani ile
s6z konusu olabilir.
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(ispanya Kralligi modeli konusunda daha genis bilgi icin su g
kitabima bakilabilir : ispanya ve Bask Gergegi ; Avrupa Birligi'nde
Devlet ve Fransa'da Korsika ; Devlet-Ulus.)
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BiR MODEL OLARAK KORSIKA

Korsika ntifusu 300 bin kadar olan kiigliclik bir Akdeniz adasidir.
Fransa’nin giineyinde, italya’nin batisinda. Korsika Fransa
Cumbhuriyeti binyesinde “0zel statuli o6zerk bir bdlge”dir.
Ozerkligi oldukca genistir ve kimi agilardan bazi federe devletleri
bile kiskandirabilir.

Korsika’da yillardir uygulanan 6zerklik modeli, bigimi ve yaratilisi
acilarindan bir ¢dziim segenegi ve ilging bir ¢6zim 6rnegi olabilir.

Bu modelin, merkezci, asimilasyonist, siki ve bircok derdin
dogurgani devlet-ulus ismini verdigimiz devlet modelinin yaraticisi
ve yulzyllar boyunca yilmaz savunucusu Fransa Cumbhuriyeti
tarafindan 1980’lerin basindan itibaren uygulanmaya konulmasi
da son derece carpicidir ve ders gikarici 6zellikler tagimaktadir.

Hemen basta vurgulanmasi gereken ilk nokta Korsika’nin “Ozel
ozerklik” statlstnin anayasal ve yasal garanti altina alinmis
olmasidir :

1982’de “décentralisation”, adem-i merkeziyet, yerinden
yonetim adi takilan ilk kanun ydrirlige girdi. Korsika icin 6zel
statli kanunu da ayni yil uygulanmaya konuldu. ( Ayrintisi igin
Avrupa Birligi'nde Devlet ve Fransa’da Korsika isimli kitabima
bakilabilir : P&ri Yayinlari, istanbul, 2006, s. 79, 82 ve sonrasinda.)

Bir slire sonra Fransa Cumhuriyeti Anayasasi Cumhuriyet’in
“décentralisée” oldugunu ilan etti. Yani Fransa’da artik
“Cumhuriyet desantralizedir», “Cumbhuriyet adem-i
merkeziyetcidir”, “Cumhuriyet yerinden yonetilir”.
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1982’den bu yana Fransa’da “bolge” sistemi dizenlendi. Bu
diizenleme icinde Korsika icin “6zel bir statli” tanindi. Ciinkli hem
ada olmasi nedeniyle, hem de kendine 6zgi kosullar sonucu
yerinden yonetmesi gereken isleri daha ¢oktu, daha énemliydi ve
bizzat Ada’da alinacak kararlarla Adalilar tarafindan yerine
getirilmeliydi. Bu amagla Korsika igin 6zel bir kanun gikarildi ve bu
kanun gliniimlize kadar bir¢ok kez ve her seferinde adaya daha
¢ok Ozerklik taninmasi amaciyla yeniden diizenlendi. (2023'ten
beri yeni bir model Gzerinde ¢ahsiliyor.)

Bu diizenlemeler sonucu 1982’den bugiine Korsika “genel oyla
secilen 51 Gyeli Korsika Meclisi (Assemblée de Corse) tarafindan
yonetilen kendi islerini bizzat kendisi goren birlesik bir topluluk”
olarak tanimlaniyor ve uygulamasi bu yonde yapilyor.

1982’de Korsika Meclisi icin dlzenlenen ilk segimlerden
glinimiize her secime bitlin siyasi partiler katilabiliyor.
Bagimsizlik yanlisi siyasi partiler de. Bagimsizlik yanlilari genel
olarak ortalama % 20 kadar oy kazaniyorlar. Kimi kez protesto
amaciyla secimleri boykot ettikleri de oldu.

Meclis’in bizzat sectigi Korsika Meclisi Baskani bir anlamda adanin
cumhurbaskani rollini Ustleniyor.

Adanin sorunlari, Korsikalilar tarafindan alti yilligina segilen
Korsika Meclisi tarafindan gorisilir ve karara baglanir. Yilda her
biri Gcer ay suren iki olagan toplanti yapan ve ayrica olaganistu
de toplanabilen Meclis kendi i¢ tlizGglinl yapar, Korsika bitcesini
ve Korsika gelisme planini gorisir ve kabul eder. Korsika
Meclisi’nin icra Kurulu’nu denetlemek yetkisi vardir.

Ada’nin isleri ise bir Baskan ve alti lyeli “Le Conseil Exécutif”
tarafindan yiritiliyor. Tam anlamiyla “icra Kurulu” veya
“YirGitme Kurulu” vyani Hikimet. Uyelerine Fransizcasiyla
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“conseiller” Turkgesiyle “danisman” ismi verildi ama yaptiklariyla
tam anlamiyla bakanlk goérevini yerine getiriyorlar. “Korsika
Hikimeti”, ekonomik kalkinma, kimi vergilerin toplanmasi,
egitim, kilttr, tasima, ulasim, toplumsal, egitsel ve kiltirel
kalkinma gibi konularda gerekli butin isleri Ustleniyor, yerine
getirmek icin ¢alisiyor.

Ada’nin kiyilarini, denizini ve deniz hayvanlarini, bitki ortlsind,
yesilini, mavisini, c¢evresini, yeralti ve vyeristli zenginliklerini
korumak, ekonomik kalkinma, mali isler, tarim, ormancilik, turizm,
enerji, konut, her tarli ulasim ve tasimacilik, egitim,
yuksekogretim, arastirma, mesleki egitim, okul yapimi, bakimi ve
onarimi, yerel kalkinma, Korsika dili ve kiltlriintn gelistirilmesi,
sanat ve kultir, devlet mali olanlarin disinda kalan biitiin tarihsel
yapilarin korunmasi gibi konularda Korsika Meclisi’'nin kanun
cikarma vyetkisine sahip olmasi, epey tartisma ve uzun
diyaloglardan, karsilikll konusmalardan sonra, kabul edildi. Veya
Fransa Cumbhuriyeti parlamentosu (Millet Meclisi ve Senato’su)
kabul etmek geregini duydu diyelim.

Korsika denince sadece siyasi siddetin animsanmasi bu sirin
Akdeniz adasinin sakinlerine haksizliktir. Cunkii  1970’lerin
ortasindan itibaren kendini gosteren sinirli siddetin nedeni,
adanin somirgelestirilme oraninin artirilmak ve ada kimliginin
ortadan kaldirilmasi igin Korsika’nin baska taraflardan getirilecek
insanlarla “doldurulmak” istegidir. Bu konuda ABD’li Hudson
institute’e hazirlatilan “Rapor” “uyaricl” oldu. (Bu meseleyi
kitabimda s. 62’den itibaren ayrintilariyla anlatiyorum.) Bunu
onlemek icin Korsikalilarin en akillilari ve en yurtseverleri siddete
basvurmak zorunda birakildilar. Yoksa bu sakin insanlar 6zel
olarak ille siddet yanhsi degil(di)ler. Olaylarin ittirmesi lzerine
siyasi siddete gitmek zorunda birakildilar.
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Bagimsizlik yanhlarinin, 6zerklik yanllarinin ve Korsika’nin bir ada
ve bir halk butiuni olarak gelenek ve gorenekleri, aliskanliklari,
kaltur ve tarihiyle kendi kimligini korumasindan yana insanlarin
ayni zamanda yasal dlizeyde siyasi calismalar yaptiklarini da
vurgulamak lazim. Uzun vyillar boyunca siiren bu calismalar
sonucunda Korsika’nin kendine 6zglnligl ve kendi islerini bizzat
yonetmesi ilkesi 6zellikle sol siyasi partiler tarafindan kabul edildi.
Mayis 1981’de Frangois Mitterrand’in Sol’un tek adayi olarak
girdigi segcimlerden cumhurbagkani olarak ¢ikmasindan sonra sol
partilerin programlarinda vyer alan ilkeler yasal ve tizel
diizenlemelere konu oldular.

1982’de yerinden yoénetim kanunu ve hemen pesinden Korsika
icin Ozel stati kanunu bu gelismeler sonucunda yasama
gegcirilebildi.

1982’den itibaren yillar boyunca yasalar ve tiizel diizenlemelerle
Korsika'nin 6zerkligi gitikce arttirildi. Ve bu hep bir yandan sinirh
siddet (eylemlerde adam oldirilmemesine bilhassa dikkat
edilmesi, can kaybi olmamasi i¢in azami 6zen gosterilmesi 6rnegi
cok iyi biliniyor : Ornegin kiyi giizelligini ve dogal yapisini bozan bir
villanin havaya ucurulmasindan 6nce varsa bekgisi, susu busu o
alandan uzaklastiniiyor. Jandarma ve/veya polis merkezleri
hedeflenince insanlarin bulunmadigi saatler seciliyor, vb.) ote
yandan gorismeler yoluyla ( Fransa’daki her siyasi iktidar
gorismeden yana olmayabiliyor) yapildi.

Diyalog konusunda Fransa’da ve cevresinde Ornek olarak
gosterilen, Aralik 1999°da donemin Basbakani Lionel Jospin’in
baskanhginda ve ilgili bakanlariyla diizenledigi ve Korsika’daki
bltlin siyasi parti temsicilerini davet ettigi Basbakanlk’taki
yuvarlak masa toplantisidir. Korsika’daki bagimsizlik yanlisi siyasi
parti temsilcilerinin de davet edildikleri ve katildiklari bu
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toplantida herkes konuya iliskin goruslerini acgikladi...Ayni
glinlerde bagimsizlik yanhsi silahli 6rgiitler de ateskes ilan etiler...
Boylece Fransa’da Korsika konusunda kesin ve kalici ¢éziime
gidecek yol acildi...

Evet iste boyle, 1790'lardan, 1800’lerden beri asiri boyutta
merkezci, siki, asimilasyonist (eritici, zorla benzestirici), kiyimci,
kiyici, oldiirlici ve benzeri dertlerin ve dramlarin dogurucusu
devlet-ulusun yaraticisi Fransa Cumhuriyeti 6rneginde goériyoruz,
akilhh devlet vyoneticileri, isleri karsilikli goérismelerle bizzat
dizeltmeyi, bu konularda bizzat reforma gitmeyi secebiliyorlar.
Bunun Fransa Cumhuriyeti’nin yarattigi devlet-ulus modelini gz
kapali kopyalayan diger devletlerin yoneticilerine de 6rnek
olabilecegini umut etmek hakkimiz var.

1920’lerin sonunda ve 1930’larda Fransa modelini kopyalayanlar
bugiin iflastan kurtulmak istiyorlarsa yeniden Fransa ornegine
donebilirler ve orada karsilarina adem-i merkeziyetci, merkezden
kagicl, yerinden yonetici modelin merhaba diyecegini gorecekler.

Fransa’da oldugu gibi baska yerlerde de akilli yoneticiler reformu
bizzat yapabilirler. Bundan hem onlar, hem halklari, hem
yurttaslari yararli ¢ikacaktir. Bu kesin. Avrupa Birligi blinyesinde
konfederal veya federal bir devlet yapilanmasina gidildigi de goz
onine alinirsa décentralisation , yerinden ydnetim trenine geg
bile olsa binmekte, bir an 6nce binmekte, yarar var. Ge¢ olmasi hig
olmamasindan iyidir. Malum. Bu Fransizlarin ¢ok iyi bildigi bir
deyistir.
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AKDENIiZ’'DE ADALAR VAR

Akdeniz adalarinin 6teden beri kendilerine 6zgl bir konumlarinin
oldugu biliniyor. Bu olgu onlarin siyasi yapilanmalarinda da gbze
carpiyor, tarihten giinimuze :

Osmanli imparatorlugu, egemenligi altindaki Akdeniz adalari icin
Ozel bir yonetim kurmustu. Adalarin kendi islerini tek baglarina
bizzat ¢ozebilmeleri igin her turli olanaga sahip olduklari bir tir
yerinden yonetim gegerliydi. Bir tiir ok genis 6zerklik. Bu idarenin
basinda, 19. ylzyil sonunda, uzun yillar Abidin Dino’nun dedesi
Abidin Pasa’nin bulundugunu da biliyoruz. (Abidin Dino isimli ¢
ciltlik calismamin birinci cildinde kisaca s6ziini ediyorum. Kitab
Yayinevi, istanbul, 2008.)

Evet Akdeniz adalari birgok agidan birbirlerine benzerler. Buyurun
son donemlerden 6rnegin su besini alalim : Balear adalari, Korsika,
Sicilya, Malta ve Kibris’i.

Son ikisi tam bagimsizdir. Digerlerinde ise son derece genis
ozerklik s6z konusudur : Demek ki gecmis donemlerin gelenegi
suriyor.

Simdi isterseniz biraz daha yakindan bakalim : iste yakindan
bakilinca gortilen manzara :

Balear adalari ispanya Kralligi biinyesinde “6zerk topluluk” adi
altinda genis 6zerklige sahiptir. Kendi islerini kendisi ylrttiyor :
Meclisi ve hiikiimetiyle. (Bu konuda daha genis bilgi icin ispanya
ve Bask Gercegi isimli kitabima bakilabilir : Peri Yayinlari, istanbul,
2004.)

Akdeniz’in en biiyiik adasi olan Sicilya ikinci Savas ertesinden bu
yana kanun cikarma yetkisiyle de donatilmis bir Meclis’e ve ada
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islerini yurtitmekle goérevli kendi hikiimetine sahiptir. Bir de
“Baskan1” vardir. italya Cumhuriyeti biinyesinde.

Sicilya Adasi'nda dokuz il bulunuyor. Sicilya 5 milyondan fazla
nifusuyla bash basina bir devlettir. Baskenti Palermo’da 800
binden cok insan yasiyor. ikinci biylik kenti Catania’da ise yarim
milyondan fazla insan. Ada kendine 6zgli konumundan
kaynaklanan birgok mali sorununun ¢dzimi icin italya
Cumbhuriyeti’'nden her yil oldukga yikli bitge yardimi da ahyor.
Sicilya’nin 6zerklik derecesi bagimsiz devlet statlisiine yakin
Olglidedir.

Malta, bu kigliciik ada, tam bagimsiz ve demokratik bir devlettir.
Katolik Kilise’nin ezici etkisini duyumsamamak ta olmaz. “Malta
Sovalyeleri” adi altinda Akdeniz’e ve hele Ortadogu’ya uzun
ylzyillar boyunca korku salanlar bunlardir. Ada’ninin ingiltere
imparatorlugu’na karsi bagimsizlik savasini ve sonrasini biliyoruz.
Avrupa Birligi Gyesi olmasini da. Evet kiiglicik ada bagimsizdir :
Binbir renkli ve birgok sesli halklariyla. Malta ¢linki biraz da Afrika
renklerini tasir. Otomobil trafigi ingiliz usuli olsa bile.

Akdeniz’in ikinci bagimsiz adasi ise Kibris’tir : KIBRIS BIRCOK
BAKIMDAN INCELENMEYE DEGER BiR ADA. BiR AKDENIZ ADASI
OLARAK MALTA’YA COK BENZIYOR : iKiSi DE BAGIMSIZ. iKiSi DE
ESKi BIR INGiLiZ SOMURGESI VE BU SOMURGECILIGE KARS! KiMi
KEZ DEGISIK VE KiMi KEZ BENZER YONTEMLERLE MUCADELE
ETTILER. BU ACIDAN DA BENZER NOKTALARA SAHIPLER. KIBRIS,
SICILYA VE KORSIKA ILE DE KARSILASTIRILMALI. BU ADALARIN
GERCEKTEN KARSILASTIRILACAK PEK COK YONLERI BULUNUYOR.

AKDENiZ ADALARININ PEK COGUNDA DEGiSiK HALKLAR
KARDESCE VE BIRARADA YASAYABILIRKEN KIBRIS'TA NUFUS
ACISINDAN EN KALABALIK iKi HALKIN HALA BIRARADA YASAMAK
iCIN KENDILERINE OzGU FORMULU BULAMAMIS OLMASI
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DUSUNDURUCUDUR. BUNUN EN ONEMLI SORUMLULARI
ELBETTE iKi TARAFTA DA HALA ETKIiSINi SURDUREN 19. YUZYIL
KALINTISI DEVLET ANLAYISI VE MILLIYETCILIK BELALARIDIR.
BUNLARIN OZEL BiR BiCiIMDE iRDELENMELERI GEREKIYOR :
NITEKIM KIBRISTA VE BASKA COGRAFYALARDA BIiRCOK iYi
NIYETLi GAZETECI, BiLiM KADIN VE ADAMI, SIYASETGI, AYDIN VE
YAZAR ELLERINDEN GELEN GAYRETi GOSTERIYORLAR : VE
KIBRIS'TA ARTIK ORTAK KADERi PAYLASMAK iCIN ORTAK BIR
TOPLUMSAL VE SiYASi ANTLASMA YAPILACAGINA INANIYORUM.

Korsika'ya gelince, yukarida degindigim ve burada 6zetleyecegim
gibi, bu 6rnek te bircok acidan dikkat ¢ekiyor :

Buglin Korsika’ya genis 6zerklik taninmis olmasi, devlet-ulus veya
kendi dilindeki bilmecesiyle “etat-nation” yaklasimini yaratan ve
halklarin basina bela eden Fransa Cumhuriyeti’'nin halklarin
asimilasyonunun, yani baska bir dil, kiltur, gelenek, kimlik sahibi
ve devlet istedi diye insasina baslanan “ulus” icinde eritilmeleri
icin binbir zulim yapilan halklarin yok edilmesinin MUMKUN
OLMADIGININ iSPATIDIR.

Evet bu ayni zamanda halklara eziyet ve zulimle kimliklerinin
unutturalamayacaginin gozler 6niine serilmesidir.

Avrupa’da Korsika o6rnegi bunun son ama sonuncu olmayan
ornegidir.

EVET OLAYLARIN BASTIRMASI VE CEVRE KOSULLARININ
ELVERMESIi SONUCUNDA KORSIKA’YA 1980’LERIN BASINDAN BU
YANA GENIS BiR OZERKLIK TANINDI :

FRANSA CUMHURIYETI, BU SUREC iCINDE, HEM KENDI iDARI
YAPISINDA YERINDEN YONETIMi BENIMSEDi, HEM DE
KORSIKA’'NIN BiR ADA OLMASI 0OzZGUNLUGU SONUCU
KORSIKA’YA DIGER “BOLGE»LERINDEN FARKLI VE KiMi ALANDA
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DAHA GENIS YETKILER TANIDI : Once 1982’de, sonra 1991’de ve
nihayet 2002’de benimsenen kanunlarla Korsika’nin 6zerklik alani
genigletildi : Buglin, kanunlarla garantiye alindigi gibi, segimle
isbasina getirilen 51 milletvekilli KORSIKA MECLISI (“ ASSEMBLEE
DE  CORSE”) bulunuyor. ADA’Yl iLGILENDIREN KONULARDA
KANUN CIKARMA YETKISINE DE SAHIP. Ve bu Meclis'in segtigi bir
baskan ve alti tGyeli ve bir anlamda adanin HUKUMETI islevini
yerine getiren “ICRA HEYETI” (“CONSEIL EXECUTIF”) isleri
yuratuyor.

KORSIKA’DA BAGIMSIZLIK iSTEYEN SiYASi PARTILER VE SiYASI
GRUPLAR DA BULUNUYOR. ANCAK SON YILLARDAKI GELISMELER
UZERINE HERKES DAHA GENIiS OZERKLIK ICIN BIRARAYA
GELMENIN VE AVRUPA BIRLIGI (AB) BUNYESINDE OZERK BIR
BOLGE OLARAK BULUNMANIN DAHA AKILLICA OLACAGI
KONUSUNDA ANLASTI. TAM BAGIMSIZLIKTAN VAZGECILMEDEN.

AB bizzat kendisi federal veya konfederal bir yapiyi benimsemek
amaciyla inisli ¢ikisli yolunda yillardan beri yirirken, AB Uyesi
devletler kendi bilinyelerinde federal yaplya dogru gitmeyi
sirduriyorlar :

Almanya Federal Cumhuriyeti, Avusturya Federal Cumhuriyeti,
Belgika Kralligi, ispanya Krallig), ingiltere Kralligi ve digerlerinden
sonra en merkezi devlet yapisini 18. ylzyilin sonundan beri
savunan ve uygulayan Fransa Cumhuriyeti’nin bile, 1980’LERIN
BASINDAN BU YANA, ayni yolu benimsemesinin bilinmesinin
yararli olacagini saniyorum :

Ozellikle bu devlet yapisini 20. yiizyll basinda veya daha sonra
ornek alan ve bu 6rnekte aradan gecen onca zamana ragmen hala
israr eden bolgemiz devletleri ve bu devletlerin AKILLI
YONETICILERi ACISINDAN.
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DEVLET-ULUS: KOPYACILIKTAN iFLASA

Catirdayan devlet-uluslarin  yerle yeksan olmasini engellemek
amaciyla Avrupa devletlerinden birkaginda, halklarin degisik yonli
miicadeleleri sonucu “alt”tan gelen, dipten ve derinden akan
nehirlerin ittirmesi sonucu  “lst”ten vyapilan dizeltimlere,
reformlara degindim. Evet devlet-uluslarin silirgitmesinin
mimkin olmadigini géren kimi devletlerin “akilli” yoneticileri
“pacayl  kurtarmak” icin  devlet-ulus isimli  merkezci,
asimilasyonist, basa bela, dedigim dedik, kestigim kestik, astigim
astik devlet-ulus yerine yerinden yonetime, adem-i merkeziyete,
desantralizasyona gecerek, federal yapilanmaya dogru adimlar
attilar.  Adimlar atiyorlar. Kimi ismini sdyleyerek, kimi
soylemeyerek federal yapiy1 benimsedi. Buglin Avrupa Birligi tiyesi
devletler arasinda acikca federal yapili Almanya, Avusturya,
ispanya, Belgika, ingiltere drnekleri iyi biliniyor. Ama Fransa ve
italya’daki “bolge” sistemi de ismini sdéylemek istemeyen bir
yerinden yonetim dizenidir.

Elbette bu yeni tir yapilanmalar halklarin kendi kaderlerini bizzat
tayin etmek arzusunu ortadan kaldiramiyor. Nitekim érneklerinde
gorrigiimiz gibi federal yapili devletlerdeki federe devletlerde
veya Fransa Cumhuriyeti gibi bolge sistemini benimsemislerde
bolgelerdeki halklarin bagimsizlik 6zlemi siriiyor. Ve bu 6zlem
siyasi yelpazede yankilaniyor. Bagimsizlik yanlilari kendi siyasi
partileri icinde bagimsizlik i¢in micadelelerini slrdiriyorlar.
Secimlere kimi kez katillan kimi kez boykot eden bu partilerin
varhg halklarin bagimsizlik 6zleminin agik ispatidir.

Fransiz usulii devlet-ulusu kopyalayan bdlgemizin, halklarina
disman devletlerinin, “kendi ulusunu insa” isine 1920’lerden,
1930’lardan, kimi icin 1940’lardan veya 1950’lerden sonra
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baglamasi ve en gekilmez rejimleriyle halklarini, yani bizzat kendi
yurttaslarini inim inim inletmeleri ise artik hi¢ bir hakli nedene
dayandirilamiyor.

Ote yandan vyaptiklari bitiin zorlamalara, bitiin eziyet ve
cinayetlere ragmen arzuladiklari, israrla yaratmak icin ugrastiklari
“ulusu” yaratma isini basaramamalari carpicidir.

Cunkl bu “kendi ulusunu insa” 19. ylzyillda mimkin degildi veya
cok ama ¢ok zordu, 20. ylzyilda mimkiin olamazdi. Hele 21.
ylzyilda ya iflasla bitecektir. Ya da federal yapiya ge¢gmek zorunda
kalacaktir.

Bugtlin son 6rneklerinden biri olarak Irak Cumhuriyeti’nin iflasi bu
baglamda hi¢ mi hi¢ yabana atilamayacak bir 6rnektir. Son derece
onemli bir devlet ve devletlerarasi derstir. Daha birkag yil dnce
“Irak ulusu” “lrak ulusu” diye diyenlerini bugiin sesi, solugu
duyulmuyor. Clnkid Irak Cumhuriyeti’'nin diger halklar yaninda
Arap ve Kirt halklarini zorla, binbir eziyet ve akil almaz
katliamlarla “eriterek”, zorla birbirine benzeterek, tek dil
konusturarak yaratmak istedigi “Irak ulusu” “tutmadi”, “olmadi”.
Yaratilamadi.

Irak Cumbhuriyeti sifiri tiiketti. iflas etti. Bugiin onun yerini alan
devlet yapisi federal devlet yapisidir.

Evet baska tirli bir bicimde yapilmasi tercih edilirdi. Halklarin ve
bilhassa toplumsal siniflarin 6zlemlerine kosut olarak. Bu énemli
ve ayri bir konu. Ama bizi burada ilgilendiren Irak sivil ve askeri
takimlarinin  Fransa Cumbhuriyeti kopyaciliginda nasil sinifta
kaldiklarinin altini ¢izmek. Sanki Fransa’da “basarili olmus” ta
“Irak’ta da basarili olacak” diye halklarini gozlerini kirpmadan
ezdiler. Ezdiler. Halklar direndiler. Direndiler ve saati gelince
rovansini almasini bildiler.
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Irak Cumhuriyeti'nin trajik sonu herkese ve hele en basta
komsularina 6rnek olacak mi? Gorecegiz.

Tirkiye Cumhuriyeti’'nde Kirt, Cerkes, Bosnak, Laz, Arap, Rum,
Suryani, Ermeni halklarina ve digerlerine eziyet ederek ille “Tlrk
ulusu” yaratmak sevdasi 1930’larin basindan bu yana siriyor.
Bugiin varilan tarihi asamada, diinya ve bdélge kosullari icinde bu
“sevda”da israr intihara benziyor. Evet bu konuda reform yapmak
istemeyen her devlet iflas edecektir. Bunun 6nlenmesiigin, bu tir
devletlere yeniden yulzlerini Avrupa’ya dénmelerini ve orada
devlet vyapisindaki degisimleri izlemelerini tavsiye etmek
istiyorum.

Avrupa’da 1960’lardan ve ozellikle 1970’lerin basindan bugiine
bitiin devlet modelleri ve bilhassa devlet-ulus modeli sorgulandi.
En basta devlet-ulus, ¢linkii en ¢ok sorunlu olan ve en ¢ok sorun
yaratan bu devlet modeliydi. Ve daha beteri bizzat kendisi yeni
sorunlarin dogurucusuydu ve bu sorunlari ¢éziimlemekten acizdi.

Gunkd, ilk kurulmaya basladiklari 18. vyilzyilin  sonundan
glinimlize, aradan gecen onca zamana ragmen devlet-uluslar
bizzat saptadiklari islevleri (fonksiyonlari) yerine getiremedier.
Getiremiyorlardi ve artik gecen zamanin da gosterdigi gibi
getirmeleri mimkin degildir. O halde bu devlet modelinden ya
timiyle vazgecilmeliydi ya da ciddi bir bicimde ve a’dan z'ye
duzeltilmeliydi.

Cunkl her devlet kurulduktan sonra saptadigi hedeflere ulasmak
icin cabalar. Calisir. Ve bu hedeflere ulasmak icin de makul, kabul
edilebilir, bir zamana ihtiyaci oldugu genellikle benimsendiginden,
belli 6lctlerle sinirlh kalmak Uzere yapilan asiriliklara, yanhslara
tahammdil edilir. Edildi. Ama aradan gecen 6rnegin seksen, doksan
veya vyiuz vyl sonra hala ilk kurulusundaki hedeflerine
ulasamamissa ve hala “O hedeflere ulasacagim” diye sdyleniyorsa

-101-



DEVLET-ULUSTAN FEDERASYONA

ortada bir sorun var demektir. Bu Oyle siradan bir sorun da
degildir. Bu koskocaman bir sorundur. Ve bu sorunun mutlaka
sonuglandiriimasi, ¢ézimlenmesi de gereklidir. Clinki artik bu
kadar zamandan sonra hala “Biz hakliyiz, fakat hava kotliydd,
saha camurluydu, yagmur yagiyordu, hakem taraf tuttu, hele bize
biraz daha zaman verin, goreceksiniz” tiriinden seyler séylemeye,
bahaneler yaratmaya hig kimsenin hakki yoktur. Yani koti isledigi,
ne “islemesi” kardeslerim, resmen “top atttigl”, sorun Ustline
sorun yarattigi ispath bir modele yeniden kimse yiiz yil degil iki yil
bile tahammiil edemez. Yetti gayri ! Ya basta ! Ey hudey édi bes e!

Bu dizeltme isini, bu bakim ve onarimi ya o devletlerin akilh
yoOneticileri yaparlar. Veya vyaptilar. Ya da devlet-ulusun
yanhslarinda israr eden yoneticilerin acizligi karsisinda “is basa
disty” diyerek kollarini sivayan, o devletin yurttasi ve degisik
halklardan olusan insan topluluklari ise koyulurlar. izlenen
politikayr degistirmek zorsa, muimkin degilse, politikacilan
degistirmek gerekir. Halklar bunu yapabilirler.

Avrupa’da, Ozellikle devlet-ulus modelinin vyaraticisi Fransa
Cumhuriyeti de icinde olmak (izere, butin devletler akill
yoneticilerinin zamaninda isi farketmeleri ve yurttaslarin,
halklarin gerekli uyarmalari sonucu devlet modellerini bakim ve
onarima aldilar. Clink( hic bir devlet yapisi sonsuza kadar siirecek
diye bir kural yoktur. Hele diise kalka giden devlet modellerinin
boyle bir seyi isteme haklari hi¢c yoktur. Yurttaslarina, degisik
halklarina, degisik dil, kaltir, gelenek, kisacasi degisik
uygarlklardan yararlanan insanlarina eziyetin de bir siniri vardir.
Ve bu sinir asilinca o devlet modelinin acele olarak garaja
cekilmesi, bakim ve onarima alinmasi sarttir. Varilan nokta budur.

iste son elli veya altmis yildir Avrupa’da ve 6zellikle Avrupa Birligi
Uyesi devletlerde saptanan da budur:
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Devlet-ulus modelinin kilitlendigi noktalarda yeni g¢arelerin, yeni
yontemlerin, yeni formillerin Gretilmesi, gelistirilmesi. Yani 6zcesi
daha cok adalet, esitlik ve oOzgirlik ve toplumun refahi ve
kalkinmasi igin yeni ve daha g¢ok ¢o6ziim gerekliligi. Her devlet
kendini denetime soktu, dizeltime tabi tuttu. Yukarida
degindigim gelismeleri 6zetleyerek yeniden sunuyorum:

iste italya Cumhuriyeti ile Fransa Cumhuriyeti érnekleri. Her ikisi
de “bolge” ismini verdikleri, siyasi, idari, mali ve ticari agilardan
ozerklik sahibi ve bdélge diizeyinde sec¢imle isbasina gelen yerel
yonetimlere (bir baskan, bakanlar kurulu denilebilecek bir
“ylritme kurulu” ve bir meclisle) o bélgenin sorunlarini ¢ézmek,
sorunlarina gare bulmak yetkileriyle donattilar.

Boylece bolge kalkinmasinin saglanmasi, boélge halklarinin kendi
dillerinde egitim ve 6grenim, basim ve yayin yapabilmeleri, ticaret
yapabilmeleri, yatirrm gergeklestirebilmeleri, ¢evre korunmasini
yerinden ve en iyi bicimde Ustlenmeleri ve kimi durumlarda dis
ticari iliskilerini bizzat saptamalari i¢in haklar tanindi, olanaklar
saglandi.

ispanya Kralligi, bas belasi diktatér Franko’nun 20 Kasim 1975’te
o6lmesinden hemen sonra, Belgika Kralligi 1970’lerde ¢ok bdlgeli
federal yapili devlet modelini tercih ettiler.

Almanya Federal Cumbhuriyeti'ni,  Avusturya Federal
Cumbhuriyeti’'ni, isvicre Konfederasyonu’nu saymiyorum bile.
Daha sonra 1 Mayis 1997'de secgimleri kazanan Tony Blair’'in
basbakanligi doneminde Britanya Birlesik Kralligi da federal yapiyi
benimsedi. Fransa’da, evet devlet-ulusun yaraticisi bu devlette,
Mart 2003’te Anayasa’da degisiklik yapilarak “Fransa yerinden
yonetilen bir cumhuriyetir” ilkesi kabul edildi.
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ispanya Kralligi, Belcika Kralligi ve digerlerinden sonra en merkezi
devlet yapisini 18. ylizyilin sonundan beri savunan ve uygulayan
Fransa Cumbhuriyeti’nin bile, 1980’LERIN BASINDAN BU YANA,
ayni  yolu benimsemesinin bilinmesinin yararli olacagini
saniyorum: Ozellikle bu devlet yapisini 20. yiizyll basinda veya
daha sonra 6rnek alan ve bu 6rnekte aradan gecen onca zamana
ragmen hala israr eden bolgemiz devletleri ve bu devletlerin
AKILLI YONETICILERI ACISINDAN.

Bltln bu ornekler Avrupa’da ve AB lyesi devletlerde devlet-ulus
modelinin terkedildigini ve fedaral yapili devlet modelinin tecih
edildigini ispat ediyorlar.
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SONUC

insanoglu, Tarih’inde her zaman ve her yerde devlet yapisi icinde
yasamadi. Devlet, insanlarin, insanhgin, halklarin ille kurmak igin
pesinde kostuklari bir riya degildir. Devlet insanlarin ille sahip
olmak istedikleri bir siyasi yapilanma, bir siyasi yapi niteligi
tasimiyor.

Evet insanlik Tarihi’nde devletsiz dénemler de yasandi.

Bu nedenlerle, devletin, devletlerin tarihini insanhgin tarihiyle
baslatamayiz. Baslatmamak gerekir.

Degisik tarihi ¢aglarda ve donemlerde insanoglu herhangi bir
siyasi yapillanmaya gereksinme duymadan yasamini diizenledi.
Veya gerektiginde enaz siyasi yapilanmalarla yetindi.

Devlet yapilarinin bugiinkii bigimiyle ortaya cikisi insanhk Tarihi
acisindan ¢ok yenidir. Bliylk olasilikla, bagska nedenler yaninda, bu
nedenle de devlet bizzat dogurdugu bitin dertlerin Ustesinden
gelemiyor. Hele devlet-ulus gibi son derece sorunlu devlet
yapisina sahip devletler.

Ancak insanlik Tarihi kimi kez hizlanir. Ve bu hizlanma anlarinda
daha ¢ok sey daha az zamanda yasanir. Daha yogun ve daha derin
dersler c¢ikarmak ta bu durumda mimkin olabilir. Elbette
sorunlarinin Ustesinden gelebilmek umuduyla care Uretebilmek
icin ders almaya, 6grenmeye merakli yoneticilerce.

Bu anlamda Avrupa’dan devlet-ulus modelini ithal eden
devletlerin buglinkl yoneticilerinin Avrupa devlet yapilarinin yeni
ihtiyaclara, donemin gereklerine vyanit vermek icin kendi
kendilerini dizeltmelerini bilmeleri gerekir diye disliniyorum.
Avrupa devletlerinde son elli veya altmis yildan bu yana
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gerceklestirilen degisimlerin onlarin taklitcileri tarafindan artik
bilmemezlikten gelinecek hakli  herhangibir nedeni de
kalmadiktan sonra.

Devlet-ulus tirinin ilk érnegini 18. yuzyll sonu ve 19. yizyil
basinda  Fransa Cumbhuriyeti'nde, Fransa devlet yapisinda
gorlyoruz. 1789 Burjuva Devrimi sonrasinda kurulmaya, insaya
baslanan ve 0Ozellikle Napolyon Bonaparte’in pekistirmeye
¢abaladigi yapi.

Bu devlet yapisiyla birlikte ortaya atilan “nation”, yani millet, yani
ulus so6zcligl, kavram olarak, sihirli bir terim, sihirli bir sey gibi
sunuldu: “Ozgiir, esit ve kardes yurttaslardan olusacak, insanhgin
siyasi orgtlenmesinin en son asamasi...” Burjuva devrimcilerinin o
glnlerde birbirlerine “citoyen” yani “yurttas” diye hitap
ettiklerini de animsamilyiz.

“Ulus” terimi ve uygulamasi tarih sahnesine boyle ¢ikti.

Peki o gline kadar varolmayan, varligindan kimsenin, bu arada ¢ok
akilhlarin bile, haberi ve bilgisi bulunmayan “ulusu” kim
yaratacakti? Kim olusturacakti? Kisacasi bu is nasil kotarilacakti?
Yaniti ¢cok kolaydi. Ama bugiinden bakinca ¢ok kolay oldugu
saniliyordu demek daha yerinde olacak. Yaniti devletti.

Evet “ulusu” yaratacak olan devletti. Devlet “ulusun” anasi
olmaliydi. Peki devleti kim kuracakti? Yahu devlet kurulmus ya
iste birakin devleti de o da “ulusunu” yaratsin !

Fransa’da aradan gecen iki ylzyilldan fazla zamana ragmen
yaratilmasi icin binbir siddet uygulanan “Fransiz ulusu” icinde
Fransa’'daki bitiin halklar eritilemedi. Milliyetciligin yarattig
“millet” kavrami dil sorununa, dillerin birbirinden farkli olmasi
meselesine ve halklarin coklugu gercegine takildi. Ve bunlar
asamadi. Tek dilli, tek halkli, tek kiltiirli olmasi arzulanan “ulus”
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digerlerinin ne dilini unutturabildi, ne kitilrini silebildi, ne de
kimligini.

Fransiz devlet-ulus Ornegini taklit etmek isteyen Ortadogu
topraklarinin okumus yazmislari icin ise, dnce devleti yaratmak
meselesi s6z konusu oldu. Devleti kurmak sorumlulugunu
burjuvazisi olmayan bu topraklardaki bagimsizlik savaslarini
kazanan, “devrimi” veya “ihtilali” yani askeri darbeyi gereklestiren
asker ve sivil ya da sadece asker segkin takim, elit takim,
taraftarlari ve katmanlari Ustlendiler. Milliyet¢i seckinler igin
“millet”i yaratmak sartti. O zaman 6ldirmek mesrulastirildi. Ulus
adina, yerine ve ulus yaratmak icin cok kan dokildd. Cok savas
yapildi. Bilhassa ¢ok sayida i¢ savas yasandi. Ulus igin insanoglu
insanliktan gikti, ¢ikarildi. Bu nedenlerle ulus kavrami mesruiyetini
yitirdi. Devlet-ulus yaratmak igin bunca kan ddkilmesinin son
derece agir faturasi karsisinda bu devlet modelinin sorgulanmasi
dayatti kendisini ve bu modelin bizzat kendisinin binbir sorunun
kaynagi oldugu sonucuna varildi. Artik hi¢ bir toprak, hi¢ bir
toplum bir devlet yaratilmasi ugruna bu kadar agir bir fatura
6deme sorumlulugunu tasimak istemiyor.

Devlet-ulus modeli yerine yenileri arandi ve genis 6zerklik taniyan
veya federal yapili devlet modeli bulundu. Daha 6nce varolan
federal yapili devletlerin deneyimlerinden yararlanildi :

italya’da 6rnegin fasizm belasindan ve onunla hesaplasildiktan
sonra 1940’larin ortasindan itibaren Akdeniz’'deki adalarina ve
Ulkede bir veya birkac vilayetin biraraya getirilmesiyle olusturulan
bolgelere genis 6zerklik tanindi.

ispanya’da 1936’dan 1975 sonuna kadar devlet-ulus belasini
dayatan diktator Franko’nun o6limind izleyen aylarda onunla
hesaplar kesildi ve ¢coklu 6zerklik sistemi benimsendi.

-107-



DEVLET-ULUSTAN FEDERASYONA

Boylece en siki, en sert, en acimasiz devletlerde bile anormal
olandan normal olana dogru yirindi. Klasik bas belasi devletten,
cagdas, sorun yaratici degil tam tersine sorun ¢ozlici devlete,
yurttas haklarina saygisiz devletten yurttaslarina yeni haklar
taniyan, haklar taniyan hukuki diizenlemelere giden ve onlara
once kendisi uyan devlete gecildi. Yeteneksiz devlet yerini
yetenekli devlete birakti. Birakmak zorunda kaldi.

Buglin genis 6zerklik taniyan, federal, konfederal devlet yapilari
sadece bir Utopya, bir ideal degildir, butin kitalarda degisik
ornekleriyle uygulanan bir gercektir. Ve bunlarin bilinmesi,
incelenmesi, yararlanilmasi yerinde olacaktir. Uygulanabilir birer
deney, birer 6rnek olarak mutlaka bilinmeleri gereklidir.

Hele bugiin kimi cografyada 6zerklik tanimanin, federal yapiyi
benimsemenin ekonomik bunalima bile yanit olabilecegi ileri
surilurken. Yerinden yonetimin, 6zerkligin, federal yapinin siyasi
ve idari rahatlik yaninda ve onunla birlikte ayni zamanda
ekonomik rahatlik getirdigini ispat icin ispanya Kralligi érnegi
yillardan beri piril piril parliyor. Bu tir devlet yapisinin kiltirel
acidan zenginlik, toplumsal bakimdan huzur ve gliven getirdigi de
biliniyor. Ekonomik yatirimlar icin toplumsal barisin, huzurun ve
glvenligin ne denli 6nemli ve belirleyici oldugunu bugiin herkes
biliyor artik.

Burada hemen su noktaya da dikkat cekmek gerektigini
vurgulamaliyim : Ozerklik, federal, konfederal yapiyi benimsemek
ayrilmak degildir. Cinki bu tir yapilardan birine sahip bir devlet
“Uniter yapisinndan vazgecmis degildir. Yani bu yapilarda da
devlet tek parcadir. iste bugiin diinyadaki federasyonlarin ve
konfederasyonlarin hepsi kendi sinirlari icinde tek parcadirlar:
Amerika Birlesik Devletleri, Kanada Konfederasyonu, Meksika
Birlesik Devletleri, isvicre Konfederasyonu en bilinenleri.
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Devlet-ulus yapisinin tek devlet yapisi olmadigini, bu yapinin
neredeyse butin devletlerce terkedildigini, bu devlet yapisinin
glinimiizde tam anlamiyla bir anormallik, bir hilkat garibesi
odugunu, ve eskiden milliyetgiligin etkisiyle bir hata yapip bu
yaplyl benimseyenlerin timiine yakininin bugiin federal yapilara
gectigini, bu yolda yiriylstni stirdlrdtgini ve bunlarin hig bir
yerde bolinmeyle sonuglanmadigini eklemek de olasi.

Turkiye'de kimi gevreler bilerek ya da bilmeyerek federal yapinin
“bolinmek” anlamina geldigini iddia ediyorlar. Bu dogru degil.
Cunku federal yapi Uniter yapinin baska bir isleyis bicimiyle, baska
bir yonetsel dengeyle sliirmesi demektir. Bolinmek sadece bir
Ulkenin, bir bolgenin, bir 6zerk toplulugun, bir federe devletin
bagimsizligini ilani ile s6z konusu olabilir.

Bu durumda bugiin Ortadogu devletlerinin ve elbette Tirkiye'nin
oninde ornek eksikligi bulunmuyor. Ancak siyasi niyet, siyasi irade
ve icra/yapmak/yuritmek gerekli. Aslina bakarsaniz Basbakan
Recep Tayyip Erdogan'da sanki niyet var gibi (gibiydi 2009
sonundaki izlenimimdir. MSG). “Sanki” ve “gibi” sozcliklerini
secerek kullantyorum. Niyetinin varligini goésteren birkag isareti
epey 6nce verdi. Ornegin Edirne'de yaptigi bir konusmada “Bizde
adem-i merkeziyet neden olmasin?” sorusunu sordu ve sunu
ekledi: “Kararlar yerinde verilmeli.” Bu bir isaretti. Sonra,
Diyarbakir'da o artik ¢ok (nlii konusmasini yapti: “Kirt sorunu
benim sorunumdur.” dedi. Bu da glizel.

Aradan zaman gecti. Cok zaman gecti.

Nihayet 5 Agustos 2009’da, yani aradan yillar gectikten sonra, DTP
heyetini AKP Genel Baskani sifatiyla, icisleri Bakani ve AKP
yonetiminden birkac yetkili ve yakiniyla kabul etti. Bu da c¢ok
onemli. Sanki buzlar eridi, eriyor.
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Evet artik yol agildi diyebilir miyiz? Diyebiliriz saniyorum.
(Yanildigim ortadal)

Bitlin bunlar baris icin, yeni bir toplumsal s6zlesme igin, 6zerklik,
yerinden yonetim, adem-i merkeziyet icin niyet belirtileri olarak
algilanabilir. Siyasi iradenin artik harekete ge¢mesini bekliyoruz.
Umuyoruz. Bagbakan icra etmek icin, “yapmak” igin is basindadir.
Sadece sdylemek icin degil. Soylediklerini hayata gecgirmesi lazim.
Umutla bekliyoruz bugiin. Daha da bekleyebiliriz (Bu eki 28 Mart
2024'te yapiyorum. MSG)

Devlet-ulusun nefes kesen sinirlarindan, yasaklarindan NE ZAMAN
cikilacak, baris icinde, daha demokratca, daha 6zgiir, daha adil,
daha esitlik¢i ve daha kardesce NE ZAMAN vyasanilacak. Yeni tir
bir devlet yapisi benimsenecek mi? Bunu 6nimiuizdeki aylarda
veya yillarda gorecegiz. 2009'dan bakilinca umutlu olmak icin her
sey hazir gibiydi.

Biz haziriz baris iginde ve kardesge yasamaya. Besiklerimizin
mezarlarimizdan daha ¢ok olmasini arzuluyoruz ¢iinkd.

Barisa ulasmak karis karis olsa bile bu yolda yirimek gerekiyor.
Kulaklari savas aygitlarinin giriltisiyle sagirlasmis olanlara, baris
cagrilarini duymayanlara ragmen.

En kararli ve en miitevazi bicimde barisi yaratmaliyiz.

Aydin olmanin mektebi, kitabi yoktur ama distince Gretmek igin
de ille binbir diploma sahibi olmak gerekmiyor. Aydin ikna edici
olmali. Emir verici, Ustten bakici degil, birlikte ylriylsct olmali.
Mitevazilik korunmali. Ulkesinde yangin olan aydin iki kulag
Uzerine uyuyamaz. Tek kulagl Uzerine de uyuyamaz. Bu da
unutmamali. Aydin halklariyla birlikte barisi yaratmak icin
ylriyuse katilmali.
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Bugiin istanbul, izmir ve Ankara gibi birka¢ kentte belki 200 bin,
belki 250 bin kisinin avrupai tarzda yasamasi “avrupal”
oldugumuz anlamina gelmez.

Oyle anlayanlar fena halde yanilirlar ve yaniltirlar. istanbul’daki sel
felaketi, birkag yil dnce istanbul’a iki adimlik bir bélgedeki deprem
halkin yoksullugunu, devletin gelismemisligini gézler 6niine bir
kez daha serdi. Her felaketten sonra televizyon ekranlarina
yansiyan gorlntiler, “Cankurtaran ! Cankurtaran!» diye acidan
bagiran ve yardima ¢agiran insanlar, toplumun ve devletin iger
acisl manzarasini sunuyor.

Buglin Sakarya, Kiitahya, Kastamonu, Usak, Aydin, Artvin,
Tekirdag kalkinmayi, bliyiimeyi, gelismeyi dort gozle bekliyor.

Vahsi kapitalizmin, évile ovile géklere ¢ikarilan liberalizmin, 6zel
girisimciligin, a¢ gozIlU patronlarin yarattig kisisel ¢ikarlarin toplu
cikarlart  ayaklar altina  almasi  aptaliginin  buglnki
azgelismislikten, buglinkii yoksulluktan ve zenginlerle yoksullar
arasindaki ucurumdan baska bir sonu¢ dogurmasi miimkiin degildi
zaten. Devletin “UstlinlGgu” yurttas haklarina, bireysel zenginlik
toplu zenginlige, gelismeye, biyimeye ve kalkinmaya, tercih
edilince, toplum ve devlet bundan daha iyi durumda olamazdi.
Bunu bildigimiz icin otuz yil, kirk yil, yGzyil, iki ylzyil 6nceden
glinimize bu vahsilige, insanoglunun ve doganin bu akil almaz
sédmirisiine isyan bayragini kaldirdik. isyan bayragini elden ele
geciriyor ve dalgalandiriyoruz, isyanimizi slrdiiriiyoruz. Daha iyi
bir devlet yapisini, adil, esitlik¢i, 6zglrliikcl bir devleti bizler de
bizim yurttaslarimiz da hak ediyoruz. Baris, huzur, toplumsal
dinginlik, kalkinma, gelisme, biylime bize de gelmeli. Zenginlik
adil dagitilmali. Cumhuriyet toplumsal, adil, esitlik¢i, 6zgurlike,
dayanismaci, demokratik ve paylasimci olmali. Herkes, cocuklar,
kadinlar, erkekler, “Biz de mutluyuz” diyebilmeliler. A¢ gozlllik
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ayiplanmal yeniden. Go6zU doymazlarin gozlerine yoksulluga,
achga, dilenmeye mahkum ettikleri insanlarin goérintulerini
sokmali. Ag gozIllluk yerine dayanismacilik konulmali. Bir hirka ve
bir lokmayi, bir gayi ve bir simiti paylasmay! bilenler bu yeni, adil,
esitlikgi, ©6zglrlikcl, demokratik devleti ve bu isleri bizzat
yonetmeli.

Yizylllardan beri ormani, suyu, boci bortisi, kusu ve hayvani,
yerUstl ve yeralti kaynaklariyla somurilen doga korunmali artik.
Yesiller, ¢evre koruyuculari yeni hedefler gosteriyorlar. Onlar
sayesinde dayanismacilik uluslararasi ve yeni boyutlar kazaniyor.
Artik her birey yasam tarzinin baska cografyalardaki baska
halklarin cocuklarini etkiledigini ve dogayi korumaya yonelik her
eylemin Obirlerinin yasamina da olumlu katki yaptigini biliyor.

Askeri darbe, iskence, zulim, zindan, idam ve korkuya ragmen
Ulkemizde siki ve hakiki bir sivil toplumun olustugunu da
gortyoruz. Devletin ve devlet kul ve kurumlarinin, kotilik
adamlarinin disinda, onlarin belasindan uzak, derneklerde,
sendikalarda, platformlarda, siyasi partilerde orgltlenmis
toplumun en akillilari gelecek icin umut veriyorlar.

12 Eylul 1980 askeri darbesinden giinimize neredeyse elli yil
gecti, bu siire icinde toplumda korku belasini alt edenlerin sayisi
da arttl. Onca yasaklamaya, gazete binalarinin ve yayinevlerinin
bombalanmalarina, cinayetlere ragmen bugiin muhalif gorsel ve
yazinsal medya dev adimlarla ilerliyor. Karanhgin beli kiriliyor.
internet siteleri aptal yasaklari darmadaginik ediyor. Haberler her
turli agin deliklerinden geciyor ve ulasiyor her yere. Arapga,
Ermenice, Fransizca, ingilizce, Kiirtce, Lazca dergi ve gazeteler,
kitaplar yayinlaniyor. Umarim pek yakinda diger dillerden yayin
organlari da yerlerini alirlar. Tek dil yerine pek cok dil, tek ideal
yerine bircok ideal, tek kiltir yerine bircok kiltiir her zaman daha
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iyidir. Her zaman daha vyararlidir. Cokdillilik, ¢okkulturltlik
korkunun yenilmesinin Turkgesidir. Evet ¢okluk tekligi yeniyor.
Turkiye’de Kirt halki yeni tiir dayanisma ve eylem tarzlari yaratti.
Yaratiyor. Hepimizin Kirt halkina borcumuz var. Bilhassa
aydinlarin. Batln aydinlarin artik ge¢mis kiskuanlakleri bir kenara
birakip gerektigi anda gerektigi yerde saf tutmalarini istemek
hakkimizdir.

Barisi, huzuru, toplumsal uzlasmayi ve dinginligi once kendi
saflarimizda ve kalici bir bicimde insa etmek zorundayiz.

Cocuklarimiz ve torunlaimiz bize bakiyorlar c¢inki. Bizden
bekliyorlar barisi. Karanhgi yirtmak icin kendilerine savastan baska
yol birakilmayan cocuklar bugiin baris istiyorlar. iste bu tarihi
anda, bizim de onlarin yaninda yer almamiz gerekiyor. Umut
burada iste. Baris karis karis. Evet barisa karis karis ta olsa
ulasilacak. Her halk kendi 6zglirliglini bizzat kendisi kullanacak.
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